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Meningen. -Hvorfor er mé;n ke tilbejelig til

" at forhandle paa det Grundlag, som vi stod.

- paa forud for Loven af 7. August 1914, det’
~frie Grundlag, som Rigsdagen og Ministeriet .

“stod paa? Hvorfor er man ikke tilbsjelig
til -det? Fordi ian. frygter for, at Rigs-

- - dagen ikke vil gaa ind paa de Ting, man

- onsker. Jeg ser ikke, der er Grund til at
“nwere en saadan Frygt. Hvad er Rigsdagen

- ikke gaaet med til 1 disse 4 Aar? Vi har

. faaet en Raekke Love, vi har faaet Korn-
- lovene; vi har faaet Bestemmelser om Kod,
- om Flask, om Smer, om Melk, om Braendsel,

- om_Dyrtidstilleg, om Lentilleg, om kom- |
‘munale Dyrtidsforanstaltninger og meget
- andet. Det er Rigsdagens to Ting, der har"

- vedtaget alle’ disse Love efter en fri For-
handling med Ministeriet. - e

- Jeg ser ikke nogen Grund til fEngs’c‘elséf

for nu at leegge det hele i Rigsdagens Haand,
" naar Rigsdagen tilbyder en rimelig Hrist til
. Afvikling, og det er i hvert Fald her

" Mindretallets Tilbud.. Men jeg finder paa
~ . den anden Side ikke, at vi kan vere med

il den Foranstaltning, som her er fore-
slaaet, og som henger saramen med alle de

. ekstraordineere ‘ Forhold, hvortunder vi har

levet, mnaar . wvi ikke  fra Ministeriets Side

- kan medes med den Tillid, som er forngden,

- for at vi kan faa en virkelig Forhandling
"oom. Afvikling  af alle de  ekstraordincere
~ Foranstaltninger. N R
,  Den wrede Ordferer sagde, at han havde
- haabet, at man i sken Enighéd kunde be-

- vilge Statslaanet, og at vi kunde komme ud

- af de vanskelige Forhold, hvorunder vi hay |’
~ levet. Jeg har haft det samme Haab. Jeg.

havde haabet, at vi i sken Enighed kunde

 have enedes om, hvorledes vi skulde afvikle

- Foraustaltningerne,. at Ministeriet kunde
“have medt os og sagh: Vi holder ikke
- leengere paa den ekstraordinsere Myndighed,
vi fik. under wvanskelige  Forhold, vi wvil

- finde os i, at der swmttes en Tidsgrense for

‘~denne Myndighed, og det Tidsrum, der op-
. ‘staar, il den: bortfalder, vil vi sammen med,

‘Rigsdagen bruge #il at forhandle om, hvad
. der skal swttes i Stedet, hvilke Foranstalt-

- pinger der fremtidig.skal opretholdes, og

+ hvilke  Foranstaltninger - der skal treefles,
- for at vort Folk, navnlig det forbrugende
Publikum, ikke skal komme:til at lide ilde
- ved Mangel paa Varer. Det havde jeg haabet.
- Det viser sig, at dette Haab er bristet. .

. Jeg tror, -at Ministeriet vilde staa sig

hedst ved at tage et saadant Standpunkt,

_ thi i en fri Forhandling staar den Part sig i

Virkeligheden bedst, som  ngjes med den-

- Appel, der -altid. i saa Tilfwlde skal til,
- nemlig en Appel til. Forsamlingens sunde
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Fornuft, il dens Retsindighed og -dens
Feedrelandskeerlighed.  Jeg trvor ikke, den
Part staar ‘sig bedst, som siger: Jeg kan
ikke bringe den Enighed til Veje, som jeg

finder er rigtig, saa maa jeg benytte den

Myndighed,
har. faaet. : SRl
"~ Da Ministerviet - har sagt Nej il. vort

jeg paa ekstraordiner Maade

rimelige Krav, har vi intet andet Middel
at-broge end-at” setbte vort: Nej: derimod,

saa faar Sagen gaa videre. Men dette Nej
skal ikke falde her ved anden Behandling,
men forst ved tredie. AN i
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slags forste Behandling udtalte jeg, at det

‘konservative Folkepartis - Onske var, at

Loven af 7. August. 1914, der er Hoved-

‘grundlaget for alle overordentlige Foran-

staltninger med  prisregulerende. Formaal,
maatte tidsbegraonses. " Vi var klare over,
at" Lovens Virkninger ikke kunde standses
paa een Cang, -at en Overgangsperiode var

nodvendig.” Det faldt os ikke ind at stille
| Krav om, at alle de’ Reguleringer  og Ra-

tioneringer, der er en Felge af Loven,
skulde ‘bortfalde; vi ‘indsaa fuldt vel, at

Lovens ojeblikkelige Ophavelse kunde blive

Aarsag til en unedig og' saare beklagelig

‘Forhojelse af Priserne paa Befolkningens
| Levnedsmidler. - Men det, vi enskede, var,

at den Spendetroje, som Loven af 7. August
1914 er, nu maatte losnes, at visnart maatte
befries helt for den, saa at dangk Hrhverv

atter kunde faa Tejlighed til at udfolde sig

uden. Baand. - .

" Loven af 7. August 1914 kom. til Ver-
den under en Paniksituation. . Neppe mange
af de Rigsdagsmend, der stemte for den,
var paa det rene med, at den ekstraordinere
Magt, der blev lagt i Indenrigsministerens

‘Haand, vilde blive benyttet i det Omfang,

soro. sket er;: og neppe nogen havde tenkt
sig; at den skulde vedblive at bestaa mange

Maaneder efter Vaabenstilstanden. Vi kan

ikke se rettere, end at Opretholdelsen af
denne Lov er et Brud paa de Forudssetnin-
ger, hvornnder den blev givet. Vi maa for-
lange, at Rigsdagen nu faar tilbage den
Myndighed, den. har veeret bergvet 1 halv-
femte Aar. Den hejterede Indenrigsmini-
ster har i Betwnkningens Bilag 3 sagh, at
han haaber, at det ved Horhandling skal
lykkes at tilvejebringe en tilfredsstillende
og betryggende Afvikling af Krigsforanstalt-
ningerne, og at han antager, at Ministeriets
Overvejelser ret. snart vil kunne. tilende- -
bringes, men. den hsjimrede Minister wvil

ikke  kunne forelmgge Resultaterne inden.




