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gaards jorden, og vi kommer d i  ned til en 
15 000홢20 000 Tdr. Land som det, man 

, effektivt kan regne med at opnaa til det 
tilsigtede Eormaal. Jeg tror ikke, man kan 
regne med hverken 30 000 eller 40 000 
Tdr. Land. 

Om Lovforslaget om Erhvervelse af 
Jord til Oprettelse af mindre Landbrug og til 
Byggepladser med videre skal jeg blot sige, , 
at jeg gaar ud fra, at de tre første Para- 
graner neppe vil volde uoverstigelige Van- 
skeligheder at komme til Rette om. De 

, angaar i Virkeligheden kun Indkøb af Jord. 
Jeg kan fuldt ud: slutte mig til mit Partis 
Ordfører, naar han 'tog Afstand fra . § ' 4 o g  
mehte, at man; ikke kunde gaa til '  en al- 
mindelig Ekspropriationslovgivning, saa 
længe man maa anse det for givet, at der ad 
anden Vej vil blive Jord nok til det Behov, 
man her. skal afhjælpe. Jeg - tror, a t  det - 

., Standpunkt vil blive billiget 홢 af den aller- 
største; Del af Danmarks; Landbrugere. Og 
det er ogsaa et fuldstændig' rigtigt Stand- 
punkt for Tiden. Derimod er det kun 
rimeligt 홢홢홢 og jeg kan ikke forstaa, at det 
ærede 6te Medlem for Præstø Amt (Ulrich) 
kunde tage Afstand derfra 홢, at man i det 
Tilfælde, hvor Kommunerne; ; maatte : anse 
det for nødvendigt, 홢 eksproprierer til Bygge- 
pladser og Havepladser i Købstæderne og 
i bymæssige Bebyggelser i Landdistrikterne. 
Det kan vistnok ikke nægtes, at  der under- 
tiden har været Grundejere, der har stillet 
sig saadan, at  det har været umuligt at faa 
ri nielige grunde. Jeg tror nok, at der i det 
æréde';;M^.dléiftstNærhed ligger, en stor Ej en- 
dom, der fuldstændig har afvist overhovedet 
at sælge nogen Byggegrund ved 'en., Stations- 
by; gligt,",', hører  til den Slags 5 man ikke i 
Længden kan se paa som værende rimeligt. 
Man kan kun hilse med Glæde, ät der bliver 
Lejlighed til for Arbejderne i Byerne at  faa 
Hus og Save. Det er noget: af det, der 
styrker det , gode Familieliv , allermest. 

Endelig vil' j eg gerne. gøre nogle Fe- 
m nærlminger om Lovforslaget om Len, Stam- 
huse og Eideikommissérs Overgang t i l  fri 
Ejendom. Jeg hat.' haft den Ære at  sidde i 
Landbokommissionen, og r jeg sidder der 
for øvrigt fremdeles; jeg har saaledes yéeret 

1, ,,홢 홢 med til at udarbejde Grundtankerne i  det 
foreliggende Lovforslag. : Jeg vil først gøre 
et Par historiske Bemærkninger, ' de skal 
ikke blive vidtløftige. Det- er jo rigtigt, 
som det blev oplyst if  det ærede 7de Medlem 
for Randers Amt (Harboe), at allerede 
Martsministeriet var; inde paa, at  det var 
uheldigt at oprette Stamhuse og beslaglægge 
Jord i. store Ejendomme. P e t  var en Til- 
./stand, der ikke kunde blive ved at 홢 bestaa 

,under friere Forhold. Dette var medvirkende 
til, at  map. i det Grundlovsudkast, der blev 
forelagt den l  grundlovgivende -'Rigsforsam- 
ling, havde indsat en Paragraf, hvorefter 
der ikke skulde kunne oprettes nye Slam-' 
huse, og hvorefter de bestaaende skulde op- 
hæves, iiaar de interesserede Parter kunde 
enes om, det. Under Grundlovsforhandlin- 
gerne blev man imidlertid enig om at for- 
andre dette derhen, at det ved Lov nærmere 
skulde ordnes, hvorledes de nu bestaaende 
kunde o vergaa til fri Ej endom. Man udelod 
dette, at  alle interesserede Parter skulde 
være enige om, hvordan det skulde foregaa. 
Og i de allerførste Aar efter Grundloven 
var det, der interesserede Rigsdagen, ikke 
saa meget dette at løse det fideikommis- 'I I " 
sariske Baand paa selve Godserne , som at 
løse Fæsteforholdet, for at Fæstegaardene 
kunde komme ud af det Forhold, hvori de 
stod til Godserne. 

^ Dette gav sig Udtryk i Loven af 21. 
Juni 1854, som i Virkeligheden stillede 
Fæsterne ret rimeligt, - og som opmuntrede 
Godsejerne, til-at sælge Fæstegodset til dem, 
der havde dét i Fæste, eller til deres Slægt- 
ninge ., Denne Lov holdt man fast ved i 
Tidens Løb, navnlig fra i Folketingets Side, 
og naar der, blev forelagt Lovforslag om 
Overgang t i l  fri Ejendom af Len og Stam- 
huse, var dét stadigvæk dette, det gjaldt om, 
om m a n  nu ogsaa ved denne Overgang 
havde sørget for, at Fæsteforholdet kunde , 
blive afløst paa lignende gode Vilkaar som 
ved Loven af 1854. Der blev ét Par Gange 
fremsat, private Lovforslag, men det førte 
ikke til noget, og man opfordrede saa Mini- 
steriet til at  fremsætte Forslag. Justits- 
minister Krieger forelagde da et Lovforslag, 
som, først blev behandlet i Landstinget og 
derfra kom over til Folketinget, hvor det 

; blev fremsat, den 1,8. Januar 1871. Jeg vil 
gerne her med Formandens Tilladelse oplæse 
noget af, hvad Folketingsmand Q. Berg ved 
den Lejlighed udtalte. Han uqtalte ---,dét var 
i Oktober 1871 홢: 홢Jeg har  navnlig med 
Hensyn til et vigtigt Princip gjort , den 
Anskuelse gældende, at de Forslag, som vi 
have haft foreliggende til Dato om denne 
Sag 홢 og det gælder Ogsaa , oni det fore- 
1 ggende Forslag 홢, ikke have taget til- 
strækkeligt, Hensyn til Fæstebøndernes In- 
teresser". Man var bange for, at naar 
Godserne skulde til at gaa over i fri Eje, 
vilde Afløsningsvilkaarene blive for daarlige 
for Fæstebønderne. Berg udtalte i øvrigt 
ogsaa, at han haabede, der snart maatte 
kømme en Ordning, hvorved T Majorats- 
baandet k unde blive løst indenfor en vis 
bestemt Tid. Endvidere siger han: 홢Her i , ; I 


