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Arbejdsløshed, hvorefter Beløbet altsaa nød- 
vendigvis maa være mindre end det, der oppe- 
bæres som Løn for Arbejdet. Endvidere er 
der fra alle Sider Enighed om det Princip, 
at hvad en Arbejder modtager, som hvad 
enhver anden her i Landet modtager, ikke 
maa gaa ned under det, som udgør Eksi- 
stensminimumet. Det kan jo desværre 
være saaledes, at Arbejdslønnen og følge- 
Jig ogsaa Arbejdsløshedsunderstøttelsen, 
som er under Arbejdslønnen, ikke dækker 
Eksistensminimumet. Derfor er ogsaa alle 
enige om at give Hjælpekasserne den Op- 
gave at sørge for at bringe Arbejdsløsheds- 
understøttelsen op i alt Fald til Eksistens- 
minimumet. Med Hensyn til dettes Størrelse 
findes der i Bilaget 2 Dokumenter, dels 
en Beregning stammende fra Sekretæren 
for Ernæringsraadet, Professor Møllgaard, 
dels en Beregning fra Kommissionens Sta- 
tistiker, Afdelingschef Sven Trier i Arhej- 
derforsikrings-Raadet. De er ikke overens- 
stemmende, og jeg tror at kunne definere 
Forskellen ved .at citere en Udtalelse af 
Statistikerens Bemærkninger, idet h a n  si- 
ger : Ernæringsraadets Beregning gaar ud 
paa, hvad vedkommende kunde leve for 
gennem Tilvejebringelsen af det nød- 
vendige Ernæringsstof, men, tilføjer 
han, han kan faktisk ikke leve for 
det. De Priser, hvorfor de paagældende 
Næringsmidler kan erhverves, er utvivlsomt 
teoretisk rigtigt udfundet, men , Nærings- 
midlerne skal ogsaa tilberedes, og for den, 
der ikke er Familieforsørger, maa de til- 
beredes ved fremmed H j æ l p  eller skaffes 
paa anden Maade. Derfor tror jeg, at det, 
naar man skal bedømme, hvor Eksistens- 
minimumet ligger, er nødvendigt at tage 
Hensyn til, saavel hvad Ernæringsraadets 
Sekretær har opstillet teoretisk som til de 

홢 홢 , I praktiske Betragtninger, der er gjorte gæl- 
dende af Kommissionens Statistiker. 

Endelig skal jeg tillade mig at hen- 
lede Opmærksomheden paa den meget 
tankevækkende Diskussion, der i Kommis- 
sionsbetænkningen føres mellem Forman- 
den for den faste Voldgiftsret, Dr. jur. 
Ussing, og Arbej dsløshedsinstitutionens Re- 

> præsentanter om et meget stort og f or Arbejds- 
løshedsinstitutionen betydningsfuldt Spørgs- 
maal, ja, om en af Hovedpillerne i den 
bestaaende Ordning, for hvis Opretholdelse 
Arbej dsløshedsnævn et stærkt argumenterer, 
nemlig at der ikke maa ydes Understøt- 
telse under Strejke eller Lockout, for at 
ikke Arbejdsløshedskasserne derigennem 
skal drages ind i Arbejdskampen. Dr. jur. 
Ussing argumenterer ud fra et andet Syns- 

punkt for, at Staten bør benytte ikke 
selve Forsikringsinstituttet, men sin Under- 
støttelse svillighed til at kræve Overens- 
komster! overholdte. Han argumenterer 
for, at Staten i og for sig meget vel igen- 
nem en upartisk Kendelse burde kunne 
tilkende Arbejdsløshedskassens Medlemmer 
Understøttelse under ulovlige Lockouter 
og ligeledes under uberettigede Lockouter, 
Lockout'er, som et upartisk Skøn vilde 
erkende for uberettigede, og at fremdeles 
en saadan Understøttelse burde kunne til- 
kendes ved upartisk Statskendelse under 
berettigede Strejker, medens den derimod 
absolut og i videste Forstand burde standses 
under ulovlige Strejker og hele Institu- 
tionen derved bruges til at modvirke disse. 
Jeg siger kun, at det er en tankevækkende 
Diskussion, der her føres, men den fører 
langt ud over den Grænse, som det Lov- 
forslag, vi her beskæftiger os med, giver 
for vor Forhandling, idet den rører ved 
selve Hovedfundamentet for Arbejdsløs- 
hedslovgivningen, og det vil sikkert ikke 
være muligt at komme til en overensstem- 
mende Opfattelse herom paa est Tidspunkt, 
hvor det er saa paatrængende nødvendigt 
at naa til en hurtig Afgørelse af Spørgs- 
maalet. Medens der er meget bestikkende 
i Dr. juris Ussings Argumentation, tror 
jeg, at man efter at have læst hele Ar- 
bejdsløshedsnævnets Indsigelse imod, at 
denne Institution drages ind i Arbejds- 
kampen, maa tillægge denne Indsigelse den 
allerstørste Vægt., 

Med disse Bemærkninger skal jeg da 
tillade mig at forelægge Lovforslaget og 
anbefale til det høje Tings Velvillie 
og hurtige Behandling Løsningen af alle 
de mange og store Spørgsmaal, som findes 
samlet i dette Lovforslag. 

Første  Næstformand (IL M Klausen): 
Eksemplarer af de fremsatte Lovforslag 
vil blive omdélt. 

Der er ikke mere paa Dagsordenen. 
Næste Møde holdes Tirsdag den 15. 
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