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og jeg synes: heller ikke, man kunde-svare
andelledes fra den Side: De Beskyttelses-
bestemmelser, vi vil have, mener vi maa
tages ‘blandt  de Beskyttelsesreglel, som
findes i den bestaaende liov og i Revi-
. sionsforslaget. *Det, som den h;zs)tserede Ju-

stitsminister - her har foreslaaet, gaar da’
ogsaa i den Retning. Den h;zqtaerede Ju-

* stitsminister gjorde opmzerksom paa i Fjor
under Behandlingen' af det ‘private Lovior-
slag og ogsaa i de Konferencer, som Ud-
7'valget havde med ham, athan mente ikke,
4t det private Lovforslag indeholdst : til-

 straekkelig Beskyttelse for det umyndige
Der ‘blev derfor- truffet Overens-

Tyende. -
komst mellém’ Udvalget og Ministeren om,

' " at man skulde lade Lioviorslaget hvile, og

Justitsministeren gav da Lofte om, at han
vilde fremseette et Lovforslag. i denne Ret-
ning, og ‘dette Lfte har han altsaa nu
indfriet. Hvorvidt dette nu kan fere il
det endehsre Maal, 'saa” vi- kan komme til
- en Afslutmng paa de mange og lange For-
" handlinger om Tyendeloven, derom tor jeg
ikke spaa.  Jeég vil dog sige, at det glaede-
~ lige ved denne Sag er, at '.lyendeloven af

~ 1854 trods alle de mange og strenge Ord,

 der. har veeret talt om den, dog, som jeg
neviede for,: ikke i nogen neevnevaerdlg Ud-
- streekning har veeret anvendt i det prak-

- tiske  Liv; det anser jeg ‘for ‘et Gode, og
saadan vil det vistnok blive ved at veere.

Forholdet er jo ikke det, at der ikke er

_ daarlige Husbondervog damhge ‘Tjeneste-
folk,  men jeg ter dog sig
sleal lwgge til Grund for Bedﬁmmelsen af
Forhold de Tilfselde, - hvor
Tyendeloven. har maattet paakaldes ‘enten
fra den ene eller fra den anden Side, faar
vi et Vidnesbyrd om, at Forholdene langt-
~ fra er slette her i Landet, hverken hvad
Husbonder eller Tyende angaar, og det
- 'synes jeg, vi kan fremheeve med Glaede,
’chl det tjener til vor Ros. .

" Den - Tanke at’ komme bort fra
r’lyendeloven cic al Almindelighed -og
gaa “over il en- Beskyttelseslov for

det umyndige Tyende ~har, 'som
Tilslutning fra mange Sider, ogsaa fra det
Partis Side, hvortil jeg hgrer. Det er et
- Punkt i vort Program, at Tyendeloven bor
ophaeves Og: det er ikke "saa underligt,

- at man har optaget dette Punkt isit Pro-

gram, naar man ser, hvor’ liden Nytte man

- ude i det’ praktxske Liv har haft af denne
Nu “er. altsaa Spﬁrgsmaalet i

~Tyendelov
om vi vil gaa med til at godkende de
Regler for det umyndige Tyendes Beskyt-
telse,” som Justltsmlmstelen ‘her har fore-
slaaet. “Jeg vil haabe, at vi kan komme
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at hvis' man |-

Kost,,
stort' Natopholdsrummets - Rumiang
veere,
: Medb;selperen ot opvarmet Veerelse til Op-
| vedrorende Bﬁrn, der

-sagt,.
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il ot Resultat, ilke fordi jeg mehel, “der -
-er noget frygtindgydende i, at Agitationen

fortsettes med de staerke Udtalelser om .

‘Undtagelsesloven og den slette Lov for
_Tyendet til Fordel for Husbonden, thi den

er nu drevet i saa mange Aar, men ude
i det. praktiske Liv har man i al Almin-
delighed ikke haft Brug for Loven.

Der er ikke fra min Side nogen Grund

‘til at komme ind paa hverken mange elier

lange Betragtninger; det har jeg haft Lej-
lighed til baade 1 1911 og 1912 og sidst i
Fjor. . Heller. ikke skal jeg fordybe mig i
mange Knkeltheder, da Tiovforslaget  vel
bliver ‘henvist til et Udvalg, hvor “Dotail-
behandlingen kan" finde Sted, hvad jeg an-
ser for nwdvendxgt for nogle Punktcrs Ved»
kommende. T

- § 1, som danner (;rmndlaget fd.StS&)t-
ter -to Tlng Den - fastsmtter, at der ved
Feestemaalets Indgaaelse kan vedtages Af- -
vigelser fra visse Bestemmel&el Det gel-
der saaledes § 5 om Hestemaalets Varig-
hed, og det gaeldel om Udbetaling af Lion-
nen, Assurance af Medhjslpernes Taj, Fri-
dage i Tjenesten, Forpligtelser i Tilfwlde

af, - at Husbonden flytter, og Kostpenge.

Fra Bestemmelserne om diss¢ Ting kan .
der afviges i Henhold til'§ 1, saa vidtjeg |

forstaar, ved Overenskombt ved Festemaa-

lets Indgaaclse.. Dernwmst bestemmes 1§1 .
at - adskillige - Punkter ikke kan fraviges
ved Ovelenskomst Dot gelder §§ 2,77,
8, 3die Stykke, ‘18, “ste utykke, og' :

At § 1. fglger, at ‘Bestemmelserne,
de1 vedrgrer Fastemaalets Varighed for
Medhjelpere, der ikke er fyldt 18 Aar,
ikke kan fravwes Bestemmelserne om, at
Tyendet skal. “have god, sund og nwerende
at der’ ikke maa skmnkes steorke
anke for et umyndigt Tyende, om, . h;;o?
sKal -’
at  der om Vinteren skal anvises

endvidere om Forholdet
ikke er udskrevne.
af Skolen, og om . den Fritid, Medhjslpe-
ren skal have, kan heller ke fraviges.
Jeg maa maaske gore et Par Bemsmrknin-
ger om dette. Forholdet vil ifelge § 33 blive.

hold 1 Fritiden,

:det at dersom det ikke ved Indgaaelse af

Peestemaal ‘mellem en Hushond 0g en myn-
dig Medhjzlper vedtages, " at man ikke vil
ind under Loven, Jkommer man ind under -
Lovens Regler. Den myndige Medhjslper

har altsaa den Fordel, M, han kan friggre

sig. for denne Lovs Reglm, naar han og
Husbonden er enige derom. Jeg skal ikke
sige ‘noget til, - at det bliver en frivillig

’Sag, om vedkommende Medh]aelpel vil ind



