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‘ ‘ha,r‘fvaerfet’,den’haardéété Byrdé for Land- |

" bruget i disse Tider. -Det var ganske na-
“turligt og velbegrundet, naar det mindste
Liandbrug fremsatte disse Fordringer, og
de .blev stgttet - af vort Parti i fuldeste
‘Maal. - S o

-~ . Hvad -er det da, man mener at kunne-

bebrejde vort Parti? - Maaske dette, at vi
modsatte.os, at Landbruget alene skulde
beere Udgifterne ved at skaffe hele Befolk-

-ningen billige Levneédsmidler, at denne |

Byrde serlig skulde kastes over paa:Land-
- bruget, saaledes som der var en Tendens
til 1 Krigens forste -Aar, og at vi derimod.
har krevet, at Byrden . skulde beres af
hele Sainfundet ~ved en Beskatning, som

~der havde ftjent wved Krigen, og-i det
hele paa  de bedrestillede i Samfundet.
Det er rigtigt, -at vi har stillet-et saadant
Krav, og det er rigtigt, at vi har gernem-
fort det.  Det - er ogsaa rigtigt, at ikke
alle ‘sluttede sig dertil; -men det var et
Krav, der ikke seerlig var til Gavn for
- Landbruget af en vis Sterrelse, men i lige
Grad til Gavn for og: en Retferdigheds-
- handling .overfor det storre, det mindre og
“det mindste Landbrug,: Endvidere .dette,
~at vi har heevdet, at: Priserne skulde veere
lgnnende, hvorved vi. altid har forstaaet,
- at Priserne skulde veere saadanne, at der
levnedes en rimelig Fortjeneste. Og hvor-
“for? For at Produktionen: kunde  opret-

o holdes, for at man ikke:skilde skreemme

Produktionen, bort fra .de Varer, som det
“er af stgrste Betydning for Samfundet at
:faa . produceret. Atter. her er det kun et
ganske rimeligt Krav, der er stillet, og et
_» Krav, som efterhaanden ogsaa uimodstaae-

‘ligt har ‘treengt sig:frem  og  fundet alle

Partiers Tilslutning, ja, en Del af de Pris-
- forhgjelser, som bl. a. er foraarsagede ved
. dén overordentlig store Forggelse af Produk-
" tionsomkostningerne, - er jo fremkommet
“'paa -Initiativ af Regeringen.
“det -en Samfundsbetragtning, vi har gjort

gmldende, og ikke.-en Betragtning for at

‘tjene en . enkelt Stand -eller Landbrug af

en ‘vis Stgrrelse. Det . vilde ogsaa vere

- hgjst ‘besynderligt, om vort Parti skulde

~have gjort sig til Talsmand for en :saa

“egennyttig Politik. Vort Parti har haft.

 Regeringsmagten i -en ikke  ganske lille
Aarrekke, og man- vil forgweves ssge at

. paavise, at der.over den Levgivning, som

er gennemfort under Venstre-Regeringernes
_ Farerskab, har. veret et agrarisk,. end sige

et -storagrarisk Preeg. . Skulde man karak-
- terisere denne Lovgivning, maa man nu,

~da man kan se den paa Afstand, sige, at
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dens  fremherskende’ Trek er den lange
Reakke .sociale -Tuove, som- har hjulpet de
besiddelseslose -og selviplgelig lagt Byrden '
ved Ydelsen af denne Hjwlp over paa de

| besiddende. Et sewerlig agrarisk Preeg wvil-

man_ forgmves sgge i denne- Lovgivnings-
periode. Jeg - tror derfor, jeg med fuld-
steendig Ret kan afvise de Beskyldninger,
det @rede Medlem . i ‘saa Henseende har
rettet mod mit Partic - RS
-Det nweste. Punkt, jeg ensker at. gore
en Bemwsrkning om, er det politiske Ud-
valg, som jegpaa denne Forhandlings fer-
ste Dag tillod mig ‘at foreslaa -nedsat.
Denne Sag drgftes .endnu mellem Par-

‘tierne, og -et Resultat kan. forst ventes

efter Novemberferien; jeg skal derfor ikke
komme - ind:. paa ‘de - Enkeltheder, : som
endnu er Genstand for Forhandling. Jeg
finder kun Anledning til at sige, at naar
jeg foreslog, at dette Udvalg skulde sam-
menseites som- et almindeligt Feellesud-
valg, var det mindst af alt min:Tanke

‘dermed at ville ggre noget Brud paa det

parlamentariske Princip; det faldt mig
selvfglgelig  aldeles ikke ‘ind, da jeg alle
Dage - har veeret: og den Dag i Dag er en

ubetinget  Tilhsenger af dette :Princip.

Men Udvalget ‘skulde jo . ikke paa mnoget
Punkt - have . besluttende  Myndighed, og .
derfor vilde ‘Styrkeforholdet mellem Par-
tierne -ikke -have nogen som: helst -Betyd-
ning 1 saa ‘Henseende; hvem der havde
Flertallet eller Mindretallet” vilde aldrig
kunne- ggres ‘gwldende ved nogen: Beslut-
ning, der i mindste Maade kunde bryde

det ‘parlamentariske- Princip. :Netop fordi
jeg ser saaledes paa Sagen, har: dette
Punkt ikke .kunnet wveere afggrende. for
mig og mit Parti;- og vi-har derfor meget
vel kunnet slutte os til den Tanke, at Par-
tierne skulde vere repressenterede ved et
lige - stort - Antal uden Hensyn til deres
Storrelse paa- Rigsdagen.  Paa et andet
Poukt har det veret vanskeligere  for os .
at fravige den’Plan, jeg udviklede her paa
Forhandlingens feorste- Dag, nemlig det
Punkt, at Udvalget skulde have en forfat-
ningsmeessig Stilling, idet det skulde ned-
swttes ved en Rigsdagsbeslutning og have
en vis. Myndighed, som var rgivet "det af
Rigsdagen. Dette har man fra anden Side
ikke pnsket, -.0g det beklager jeg ‘i ‘meget
hgj ‘Grad; idet den Gavn, der skulde flyde
af at have en'saadan Institution, betydeligt

-vil . forringes- ved, ~at det kun kommer til

at hvile paa en Aftale mellem Partierne,

selv. om det bliver en offentlig Aftale; og
‘ikke-paa en af Rigsdagen vedtagen Beslut-
‘ning. ' Jeg beklager, som sagt, dette i hej



