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 Bilag 8.

T11 J ustltsmmlstenet

. I Anleﬂnmg af det af Underrefssagf@rerne til Folketmgsudvalget angaaende
Forslaget til Andringer i Loven om Rettens Pleje indgivne Andragende om Udvidelse
af den de nuvmrende Underretssagforere ved Loven tillagte Modebefsjelse i Lands-

vetssager har Ministeriet ensket en Udtalelse fra det af Dommere og Sagfﬂrere il

- Bistand ved Lovens Gennemforelse nedsatte Udvalg.

“Den  af Udvalgets Flertal i denne Anledning vedtagne Udtalelse hvom det
fraraades at efterkomme Andragendet har undertegnede Sagferer’ Jacob Brandt ikke
kunnet tiltrsede. Nogen nwrmere Begrundelse af denne min Stilling finder jeg —
som Medunderskriver af Andragendet — det uforngdent at komme ind paa. o

Derimod finder jeg Anledning til at nedlegge en besteint Protest imod ng—,
tigheden af den af Udvalgets Flertal i dets Erklaring fremsatte Udtalelse om, at’
Underretssagfererne som Stand betragtet er ringere kvalificerede til at udfgre Sagferer-
~virksomhed end Overreissagforerne. en Udtalelse, den store Del af Liandets Befolknmg.‘
sikkert heller ikke vil give Medhold, Jeg maa haevde, at den ringe Forskel, der er 1
de Eksamenskrav, der i de sidste godt 25 Aar er stillede til de to Arter a.f juridiske
studerende, fuldt "ad opvejes ved, at det udkrmves, at examinati juris skal have Eksa-
men med 1ste Karakter, for at “de kan blive Sagforere, medens der for candidati juris
kun udkreves 2den Karakter, og af den pmktlske Uddannelse, examinati juris har
faaet for deres Studietid, for deres Sagfgrergerning er hfre saa vserdlfuld som -examen

'~ ~artium er for Kandldat(wne

- - Jeg kan derfor ikke se, at RetspleJen i nogen Ma,ade vil kunne hde noget ved
'at Andragendet bev1lges ‘ o , : : , ,

‘A”h‘isk p: t. Kobenhavh, den 22. Februar 1919.
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