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Pl det af Folketinget nedsatte Udvalg angasende Forslag til Loy om
.+ ZBndringer: i og- Tilfsjelser til Lov om Rettens Pleje af 11.
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oML det - af Bestyrelsen for . Kﬂbenhé,vns,é"Uhdﬁei-re.t‘ésaiéfgrkeffoféﬁing,‘ﬁhdéfv 25. ‘
© Januar d. A. til det hejteerede Udvalg indgivne, Andragengle:om, en Hndring. i .Ret&-

plejeloven: gaaende ud paa:. .

;»Q't:asdmt’lige‘ de. Undeﬂe’issag\fg%ere‘,' der. ved :_Retsp’lejelydg;éns._lkf;afttﬂecilén:'har.Be»
. skikkelse som. Underretssagforere, erholder Beskikkelse: som: Landsretssagforeve

“tillader. underskrevne Underretssagforere udenfor. Kobenhavn os herved at udtale vor
ubetingede Tilslutning. . © . oo e s
" Vi mener -derhos at burde henlede Opmerksomheden paa, at Forholdet i - -
samtlige ‘Provinsjurisdiktioner — bortset fra Viborg Kgbstad — hidtil har: veeret det,
at alle Sagforere, hvad-enten de var candidati eller examinati juris, Over- eller Un-
derrerssagforere, har ‘vaeret. ligestillede med Hensyn til .Udgvelsen af den for Sagferer-
~ standen centrale  Virksomhed -— nemlig- Proceduren —; idet Overretssagforere med
" Kontor udenfor Kebenhavn - eller. Viborg  ej heller kunde fgre Retssager for Over--
vetterne,; hvorfor hver enkelt- Provinssagforer hidtil barveeret. i Stand til paa lige Fod
‘med: alle. ovrige Kolleger ‘at skabe og betjene sit eget Klientel, ogsaa hvad Proces-
forelse angik. ' . o
. Men saafremt. den :af os nu gnskede Andring ‘i Loven-ikke finder Sted, vil -
- Forholdet fremtidig blive det, at de Klienter, der er knyttede til vore' Forretninger, -
i Henseende til deres valgte Tillidsmands (Sagferers) Adgang til at varetage deres
- Interesser under Retssagers Udferelse, vil vmre ringere stillede end Overrets- eller
‘Landsretssagforernes Klientel, idet det vil veere de sidstnmvnte Sagfgrere. muligt (lige
meget, hvor de har Kontor) selv at fore Sagerne i Appelinstansen, medens vi maa
veere henviste til at overlade Varetagelsen af vore Klienters Tarv for nsvnte Instans -
til andre, eventuelt til vore egue.stedlige Konkurrenter, hvilket i hgj Grad vil vaere
egnet til at skade ogsaa vor gvrige Forrétning. . S
Det anforte Forhold kan ‘saaledes forventes at ville faa en meget uheldig
Indflydelse paa’ den “uforstyrrede ‘Fortsettelse ‘af vor hidtidige Virksomhed; det vil
~forrykke det nuvearende Forhold mellem en Underretssagforer og hans Klientel, saa
' meget mere, som Publikums Bedgmmelse af en Sagfrers Kvalifikationer i det hele
taget ofte — og ofte med Urette — foretages ud fra haus formelle Procedureadgang,
og endelig vil det muligvis ogsaa medfgre en vidtgasende, hidtil ukendt, fagmeessig
- Adskillelse mellem Over- og Underretssagforere i Provinsen. = = SR
o Vi mener derfor, at den ved Retsplejeloven indfgrte Ordning — selv med
' Bestemmelsen om, at Underretssagforere kan procedere for Landsret. i forste Instans, .



