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Ved de i Udvalget fgrte I‘orhandhnger er der paawst en Uoverensstem-
melse mellem Lovforslaget og: Planerne til en Faergehavn idet Lovforslaget inde-
~ holder en ‘Bestemmelse om, at ‘Aarhus Ostbanestation nedlegges som Godsstation
- — det vil altsaa sige, at den’ opretholdes som Personstation —, medens Stationen
- efter Planerne til Fwmrgehavn er lagt ‘et andet Sted, nemlig betydeligt lengere
- imod Nord.  Dette Forhold, der er:af stor Betydning for.en meget betydelig Del
. af Aarhus Opland, har glvet Anlednmg til, .at der A Udva,lget er Afremsat Onske
om et Samraad med Ministeren. - L S ~
‘ Ved et saadant Samraad vil man’ ogszm ‘anse det tor ﬂnskehgt, at Pla-
‘nerne til Personbanegaardens Bygninger ved Ryesgade igen bliver forevist Ud-
valget af Hensyn til Spergsmaalet om en eventuel ‘Avkitektkonkurrence.
Endvidere er del 1 Udvalget fremkommet @nsker om fﬁlgende Op—
lysnmger

1) Kan. der 1kke af de tormge E]ere af’ den Jord “som Statsbanerne nu vil
_ mageleegge med Aarhus Kommune, ‘stilles Retskrav il denne Jord i Henhold o
" til Forordning af 5. Marts 18457 =

2) Hvor- meget er "det foreliggende - Prolekt over Aarhus Banegaaldeorhold

- dyrere end det oprindelige af Statsbanerne paat:aenkte med Flﬁ]bygmnger ud

‘pas Banegaardspladsen? - -

8) Kan det projekterede Perronanleag ikke mdskraenkes 0g dog byde t1lstrsekkel1g :
gode Vilkaar for den fremtidige Trafik?

4) Kan Hammel-Banen fores ind il Hovedbanega,arden, uden at deL medfeﬁrer
yderligere Perron- og Sporanlaeg9

\ ‘Man tillader sig herefter at afvente dlsse Oplysmnger og at a,nmode Mi-
, mstelen om et Sammad : s ‘
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Tl Ministeren for offe-ﬁtl‘ige{ Arbejder.” -
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