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Den szldste Sag paa Dagsordenen var:

Fm"ste Behandlmg af Fawslag til Lov .

k om Anlwg. af en dobbeltsporet Godsbane -
| mellem - Vigerslev- og- Nervebro m. v.- sami

17 de Mﬂde

Lfardag den ]5 Jum Kl 21/2

Den fﬁrste Sag paa Dagsmdenen var

v Eventuelt Forste Behcmdlmg af For-
slag til- Lov om- Andring i Lov-af 25. Ma7
1918 om Ud%yttelse af Vandkraften i of-
. fentlige Vandlob ved Anlaeg a]‘ Elektmcz—

(Lovforslaget fmdes i Tﬂlaeg A bp'

35’173)
F01 manden ¢
dette Mgde..

Hvis  der 1kke fremkommer

- Indsigelse derimod nu, er SamtykketDtll
et

deres Foretagelse glvet (Ophold)

’ ;el glvet
Sagen sattes tll Forhandhng

Bo,]sen
?Lov om Elektricitetsveerker var til Behand-

~ ling i det sidste Mgde, som Landstinget

v_holdt i Fredericiagade.. Det var den al-
lersidste Tiov, som blev vedtaget, og den

‘blev vedtaget under Former, der blev be-

~ tegnet som en hovedkulds Vedtagelse Det

‘\er meget rigtigt, thi -der var saare lidt
Tid, men man fandt, at Loven burde gen-

'nemfﬁres, fordi - Landet laa i Trang for
- Lys, og for at imgdekomme denne Trang
* blev Lovforslaget. saa - vedtaget efter en
~meget kort  Behandling. Der blev: den
(ang nedsat et Udvalg, og i détte var man
~ganske enig om den Zﬂndrlng, der her er
- foreslaaet, og som . gaar ud paa. at frem-
" ‘skaffe. en Appehnstans 1,de:Sager, denne
Loov fremkalder..

g Vedtagelse
Hermed sluttede E‘o1handhngen

vedtoges uden Afstemnmg

317

v derfor ikke fremmet. .

- Jeg ‘maa udbede mlg
ngets Samtykke til, at de to paa Daﬂs- :
ordenen - opfgrte Sage1 maa, behandles -1

Dette n dungsforslag tll“ at spille’ nogen  sterre Rolle,

Derom var der Knighed;
-og jeg skal derfor tillade mig at anbefale |
dette &ndrlndsforshg tll Loven til hmtlg

o Lovfoq slagez‘s Overgcmq tzl (mden Be-,;
ﬁhtmdlmq L ; IS

"Anleg af et 3die og 4de. bpor fm Hellemp
t@l Klampenborq L -

)(Lovforslaget ﬁndes i Tlllaeg A bp

Lovforshget sattes tll thandhng

EJSlng‘~ Det foxehggendc Lovforslag
blev forelagt saa silde i den forrige Sam- -

‘ling, at der ikke kunde vsre Tale om no- -

og  Sagen blev :

gen Udvalgsbehandling, -
‘Der er dog adskil-.

ligt i dette Lovforslag, som - nok kunde -
treenge . til “en nwrmere Provelse.
jo_ikke saa lidt af Privatbanens Karakter

Der er

1 Horslaget. “Dette har saaledes givet sig
Udslag i Lovfmslagets § 2 om Tilskud fra
Kgbenhavns  og Frederiksberg Kommuner.
At Forholdene ved Fredemksberg og flere .

andre Steder ikke er ‘blevet forbedret, da

vi fik den nye Godsba,nega,ard indrommer
vi egentlig alle.
Partis Vegne tilsige - en velvillig Behand-

~|ling af det Lovforslag, der fmehgger

Pengespﬂrgsmaal synes ikke i vor Tid ;
Jeg kunde

derfor have Liyst til at fastholde en Ud-

talelse, jeg har set nogle Gange, om, at

vi kunde vente et Forslag til Takshtor-i

hajelse. . Jeg vil meget gnske, at der vir:
kelig - bhver Alvor deraf, at man ikke ud-

‘swtter denne Takstfmh;zi]else saa  lenge,

at vort_ Materiel ikke kan bruges, eller at
Trafikken omtrent er: 1ndskraenket til: Nul..

‘Det er jo gaast ret betydeligt nedad i saa

Henseende, og kommer vi til. den Tilstand,
jeg naevnede, vil" en Takstforhg]else ikke

‘faa nogen Betydning. Jeg  gnsker derfor °

at hgre, om den: hmtaerede Traﬁkmlms’ser ‘
lkunde stille et Forslag om Takstforhgjelse i -
Udsigt. ,
betyde, at jeg lettere kan gaa med til at

faa Lovforslaget fremmet saa hurtigt, som

det maaske nok- af adskllhge G‘rrunde kunde ’

Ve, ﬂnskehgt

Godskeﬁen. Som den hmtaerede M1- '

:n1ster gjorde det for sit Vedkommende ved .
|'Sagens Forelaeggelse, vil ‘ogsaa jeg kunne

henholde. mig- til -mine Udtalelser om denne
Sag i forrige Samling; :hvis nogen skulde

| gnske at lase dem, . .kan de .jo efterses i
: ngsdagstldenden

Jeg tlllod mlg da at

Derfor kan jeg paa mit -

Det v1lde for mit Vedkommende‘ ; |



