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Opfordring, som Flertallet har stillet til 
ham-om-snarest muligt at tage andre Byr- 
der, der hviler paa Jord, Færdselsrettig- 
heder og lignende, op . til Undersøgelse; og 
Overvejelse, eLen Undersøgelse og Over- 
vejelse,' hvoraf vi sog den' højtærede Mini- 
ster ogsaa venter, at der kan -fremkdmme 
Forslag o'm Bortfald홢 > eller!-Afløsning åf 
disse Byrder. Jeg takker for det Svar, 
den' -højtærede Minister' gav.- Den højt- 
ærede. Minister ,ludtaJIte1', at han turde ikke 
sige noget om, > hvor hurtigt et saadant 
Lovforslag h kan fremkomme: Jeg kan saa 
,(u:d:rA:æ:dkiettgâd forstaa, -at den højtærede 
Minister ikke paa< dette Tidspunkt kan 
have tilstrækkeligt Overblik over; hvor 
lang Tid en saadan Undersøgelse vil tage, 
men 1 der erf joe ingen Tvivl-om; at den 
højtærede Minister vil < sætte- sig. i Bevæ- 
gelse-saa hurtigt som muligt, saa vi inden 
ret fFlamgeblikari se > et Lovforslag' frfem- 
sat og. forhaabentlig faa det vedtaget saa- 
ledes,-at vi kan naa'ftil'Realisation'af >dét 
.illúøgrlliÏn:,:{ som for en Del Aar siden, i 
Begyndelsen- af min Rigsdagstid, 1 var me- 
get -f,r, miée# at vi skulde naa til at have 
fri Jord i-fri Mands frié'Haand. 

Oluf Jensen; Jeg vil gerne gøre en 
kort Bemærkning i'Anledning af ?deh: ærede 
Ordførers Udtalelse' om, I a t : s h  troede,1 at 
Mindretallets- Forslag var stillet, fordi man 
vidste; 홢 at - det ikke vilde blive "cl tWgêt.''.1" 
Jeg1 forståar ikke dennes Udtalelse,r vil° i 홢 alt 
Fald protestere imod- deri. Jeg tør'forsikre 
den ærede Ordfører: om; at 'det ,  jeg baade 
ved første Behandling og'nu har' sagt11 om 
de milde Stiftelser, har jeg sagt i den Tro, 
at 홢 der virkelig her1 indenfor Rigsdagen var 
saa megen Yelvillie1 overfor de milde Stiftel- 
ser, at irian vilde1 hjælpe dem hér paa denne 
Lov'. Jeg har'ikke stillet Ændringsforslaget 
blot som eet Par'adenummér, idet' jeg vidste, 
a t  det vilde -blive forkastet,-og vil, ' som sagt, 
nedlægge eil) s Protest' mod- den ærede' Ord- 
førers Udtalelse i den; Retning. 1 홢 '홢 
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Gotiskesen: Den1 ærede -Ordfører frem- 

hævede,^ at liviö ^vi" her i Tinget vedtog 
Ændringsforslag qNr. '11; kunde'det  være 

홢 tvivlsomt; hVord'an Domstolene1 vilde stille 
sig 'overfor - det allerede passerede. Je'g for 
mit Vedkommende' m'aa nu tro;- at ""v0m-'e "<'i 
stolene vil være aldeles 'oVervej ende be- 
tænkelige Ved at 1 annullere lovlig skete 
Opsigelser'ved at gåa bag ved det; der 
alleredé en Gang- lovligt ér passeret i Hen- 
hold til den da gæl'delide Ret. Men1 lad nu 
dette staa hen. Selv om altsaa den'ærede 
Ordførers Tvivl * maatte være mere beret- 

tiget, end jeg tror, den er,, vil Forholdet 
være det, at -Domstolene ved Spørgsmaal, 
sommpstaaD med Hensyn til saadanne Op- 
sigelser, vil- følge - de samme Principper, 
som Ngælder om andre lignende Forhold, 
nemlig. - de almindelige fo'rmueretlige Regler, 
som'Domstolene vil følge, naar'andi'e* tilsva- 
rende Spørgsmaal' bliver dem forelagt. 홢 Hvis 
derimod Ændringsforslag Nr. 11 b l i v  for- 
kastet, og manlÆnteA vedtager Lovforslaget, 
som det er. kommet fra' Folketinget,,'eller 
vedtager det i den Skikkelse, som 'det vil 
faa' efter Vedtagelsen af홢 Flertallets Forslag 
Nr. 10; saa griber-man ind i dette EørJ1?ld, 
saa paalægger < man Domstolene > at afgøre 
dette' Forhold.mfellem private päa ten ganske 
bestemt Maade og'paa en-Maade, som mulig- 
vis og,'efter'min Mening, i høj Grad rimeligvis 
strider'-mod de Synspunkter, Domstolene 
ellers vilde anlægge^ !og det. tror -jeg - ikke 
er rigtigt.!. Selv om man mener, at der kan 
være iTvivl, synes jeg, at det rette var at 
overlade Domstolene -Afgørelsen.' 

F'홢 
"sd 홢 Ordføreren-: {Dalsgaard): Det ærede 

8de landstingsvalgte Medlem. (Oluf Jensen) 
har1 misforstaaet mig, naar han-troede, at 
jeg betvivlede ihalnSl V<RÐnref. Interesse for de 
,í:rn:iilð:é, Stif,,t-el " am Nej,, den  ̂ betvivler jeg 
aldeles ikke.:, Det, jeg mente med min 
Udtalélse om, at hvis de ærede (Medlem- 
mer havde troet,, i'at de kunde faa Æn- 
dringsforslaget vedtaget, havde de - efter 
m m  Opfattelse givet ,det en anden Redak- 
tion,,'er'kun dette,., som jeg dog tror, det 
ærede Medlem vil indrømme mig,t ,at Ud- 
trykket 홢Milde Stiftelser" ikke ér saa I' > 
klart og > præcist, at alle vil forstaa, hvad 
der menes dermed. Det skulde dog ,være 
mærkeligt, om der ikke yar Stiftelser af 
en s saadan Art, o at der kunde , være Tvivl 
rom, hvorvidt det var 홢Milde Stiftelser". 
Jeg t ror  derfor, at,,,hvis de ærede .Med- 
lemmer havde ment, de havde Udsigt til 
at faa Ændringsforslaget j vedtaget, vilde 
de,have lagt deres gode Hoveder bedre i 
Blød medlHensyn tili Redaktion en. af Æn- 
dringsforslaget, -og saa vilde det 홢 det 
;,hetynrl(3f; jeg ikke, efter hvad vi kender til 

,de ()Herrer 홢 have faaet en-mere tilfreds- 
stillende Affattelse. 

'Med Hensyn til det Spørgsmaal, hvor- 
vidt Opsigelserne vil være- gyldige eHer 
.''ugyldige,? dersom Mindretallets- andet Æn- 
dringsforslag bliver vedtaget,, skal jeg kun 
understrege, at det 'æi'e:der >2det landstings- 
valgte Medlems (Godskesen) var heller ikke 
sikker p aå hvad der saa vil'de blive Til- 
fældet, , om de var gyldige eller hikke. Det 
skulde Domstolene afgøre! Ja, det er 


