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‘ AfgﬂféISeﬁ:af, de enkelte Sager, s@aiedesat
- Afgorelsen vil blive truffet saa hensynsfuldt,

som det efter Forholdene er muligt.  Jeg
hilser .derfor med Gleede, at der er opnaaet

" Fnighed mellem Partierne om en Appel-
. instans. Det er fuldkomment rigtigt, hvad
" Ordfereren nasvnede, dt.det er nedvendigt

at begrense Antallet af de Sager, som kan.

‘bringes ind-for: Appelinstansen, ‘men det -er
begraenset derigerinem, atifelge Aindringsfor-
slaget :kan Sager; om hvilke der indenfor et
Huslejenevn, er: fuld Enighed,: ikke ind-

~ bringes - for: Appelinstansen. Allerede deri:

ligger en’ vaesentlig Begrensning.

© . For 'evrigt har Uenigheden indenfor-

' Udvalget. navnlig drejet sig -om- felgende-

-~ Spoergsmaal:  Spergsmaalet om, hvorvidt:
. Nybygninger skulde inddrages under Loven,-
" Spoergsmaalet: om Ejerens. Vedligeholdelses-.

- pligt, . Spergsmaalet om,  hvorvidt KEjerne

har Ret til.at bebo deres egne Ejendomme:

samt - Spergsmaalet om  Lovens Varighed.

Der.er .ira vor Side stillet adskillige Aln-|
dringsforslag, ‘og jeg skal -kortelig nevne:
. nogleaf dem. Det foreliggende Loviorslag’

~ har -draget . Nybygninger med ind under
Loven, ;vi-for vort. Vedkommende er:gaaet:

med . til ; under, Aindringsforslag Nr.. 5 ab
foreslaa indsat som:nyt Stykke: , Bestem-

melserne 1 nerverende Loy gelder kun for

" Lejligheder, der-haxr veret beboede for. 11.

April 1916, en-Bestemmelse, som er lige--
lydende -med. den, der findes i den geldende.

TLov.. Vi ter ikke vere med til at drage

. Nybygninger. ind. under: Loven, fordi det.
“praktisk talt vil medfere; at al privat Bygge-.
virksomhed: fuldsteendig vil standse. Nu-
kan man ganske vist heevde fra den anden.

Side, at der bygges ikke ret meget for Tiden

- af private, Hovedmassen af det, som bygges,
bygges af Stat eller Kommune eller af private.

med . Tilskud fra’ Stat. eller Kommune;

K “men ingen:af -0s.ved, hvornaar saadanne’|
‘Forhold kan ' indtreede, under hvilke det| -
" private Initiativ igen kan gore sig geeldende:

paa Byggeriets Omraade. Derfor tror vi,

‘det vil veere heldigst, at Nybygninger stadig:

ikke falder ind under Loven.- Dette Sporgs-
" maal har ogsaa.en anden PBide.. Der er op-
fort i alt Fald en Reekke Nybygninger under
-den gamle Lov,. og de er opferte under den
Forudswtning, ‘at de-ikke var inde under
og ikke vilde komme ind under Loven, og
‘saa er:det.dog et Bporgsmaal, om man ikke

‘nu,ved at inddrage dem under Loven gaar |

- Ejerens Ret. lovlig neer. - .

.. 8pergsmaalet om Vedligeholdelse kom-
‘mer navnlig frem 1 § 6. Der er under § 6 A
- Tale..om af.inddrage. alle: Lejligheder,  for
~ hvilke. Lejen. er-forhojet.;siden 1. August

&

"9/, 18: 2. Beh. af F. t. L. om Fastsmttelse af Husleje. -
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1914, medens der i den nugwldende Lov
kun er Tale om Lejligheder, som er udlejede -
| efter 18. December 1916. Vi stiller Forslag.

om, at § 6 A, 2det Stykke, samt at 4de og

bte Stylkke under samme Paragraf udgaar.
Jeg skal ikke her gentage de Indvendinger
mod Lovforslagets Udvidelse paa "dette-
‘Punkt, som jeg fremsatte ved forste Behand-
ling, men jeg kan henvise til de Bemerk- -

ninger, jeg ved den Lejlighed gjorde. Jeg - '

mener, det er 1 altfor hej Grad at prisgive
THjerne til Lejernes Forgodthefindende, hvis .

‘disse  Bestemmelser = vedrerende - Vedlige-

holdelse ‘skal fagtholdes.. = .
- Under Nr.-30 har vi stillet et .Aindrings-
forslag, ved. hvilket vi' sgger at uddybe,
‘hvad man skal forstaa ved Misligholdelse
af Lejemaal, det, som er draget frem under. -
§ 8D. Dette Spergsmaal blev jo omtalt ved
Lovforslagets ferste Behandling navnlig af -
det serede Medlem fra Norresundby (Kick), -

og vi for vort Vedkommende har nu stillet
‘et Forslag, der, som det synes; stiller Lejere
gunstigt overfor Husejere, som: gnsker at

optrede for vilkaarligh. Vi giver gennem

denne  Bestemmelse, hvis .den  vedtages,
Myndighederne Lovhjemmel til, at Feelder,

om jeg saa maa sige, som er indsmuglede i .-
Kontralkter, ikke kan naa deres Ojemed,.
idet Fogeden ved Udsesttelsesforretninger kan

treefle saadanne Afgorelser om -disse For-
hold; der -sternmer. med - Rimelighed og
Billighed uden Hensyn til, om der ‘er-ind-.
smuglet Bestemmelser 1 den paagwmldende -
Lejekontrakt, som under de givne Forhold

‘kan -komme Lejeren til Skade. Jeg kan -

ikke forstaa, hvorfor man ikke.fra Fler-

“tallets, det radikale Venstres og Socialdemo-

kraternes Side, har - kunnet slutte - sig til

vort Forslag. Jeg synes, det helt igennem

er i Lejerens Faver og stotter ham overfor

vilkaarlige Hjere, og dette -er jo dog forst -
og fremmest Loviorslagets Formaal. :

‘Endvidere er der en Bestemmelse under
Nr. 27, som jeg vil omtale.. Den -angaar.
Ejerens Ret t1l-at bebo sin.egen Ejendom.
Efter den nuvaerende Lov er: Forholdet det, .
at en Ejer kan komme til at bo i sin egen:

‘Ejendom: ved. at opsige en Lejer; men.

ofter  Lovforslaget er denne Ret frataget
Ejeren. Jeg  tror ikke, det gaar.an ‘at"
gaa saa vidt, som Lovforslaget her fore-
slaar, og vi har stillet et Aindringsforslag,
som har faaet Tilslutning ogsaa fra de. .
Konservative, - og - som lyder -saaledes:

,Som rimelig Opsigelsesgrund maa i, Al-

mindelighed anses, at en Ejer skal bruge

Lejligheden - til- Beboelse " for . sig selv; dog
kan den, der efter denne Lovs Tkrafttreeden

kober en Ejendom, ikke uden Navnets



