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Slebsager: Jeg vil bede ærede Med- 
lemmer lægge Mærke til, at Indenrigs- 
ministeren endnu ikke har svaret paa. hvad 
han henholder sig. til i Loven at 7 a u -  
gust 1914, naar han mener deri at have 
Hj emmel til at paabyde Afleveringspligt 
for en Vare, hvis Pris 'ikke er fastsat v e d  
Vurdering. Ministeren har fremdraget ad- 
skillige andre Ting Jeg skal herom be- 
mærke, at det er meget muligt, at Mini-, 
steren; kan have overskredet den: Bemyn- 
digelse, Loven af : 7. August: 1914 giver..ham,: 
det skal jeg ikke udtale mig om, jeg hat 
ikke fulgt alle Ministerens Afgørelser 홢 men 
her er et Puiikt, I I ; som jeg for mit Ved- 
kommende er kommet til at: lægge Mærke 
til og saa slaar jeg ned paa del. Og det 
er et Punkt, som slet ikke oi uden Betyd- 
ning. Her paabyder man ud over Landet- 
Aflevering af Uld fra Uldproducehter.. Bet; 
er navnlig Smaafolk, som m:) Uldprodueen- 

, ter, og hele dette Spørgsm aal har medført, 
at ikke alene Uldproducenterhe, men alle 
de mindre industrielle Virksomheder, som 
tilbereder} Uld for Smaaproducehterne, 

''.홢, reagerer. Storfabrikanterne holder sig 
tilbage, ; de reagerer ikke overfor- Mini- 
sterens Afgørelse. Jeg spørger stadigvæk: 
Ministeren: Hvor i Loven af 7. August 
1914 har han fa aet Bemyndigelse til at 
paabyde Afleveringspligt for en Vare, hvis 

I l '. . Pris ikke er fastsat ved Vurdering af en 
Kommission? 

홢 Indenrigsministeren:i^Rodé): Jeg'ser,; 
at det ærede Medlem (Slebsager) nu alt- 
saa er nødt til tt; optræde som Talsmand 
for Smaafolk. Jeg har Indtryk af, at det  
ærede Medlem ti ænger til at have en Re- 
serve i '  sin n oget ej ehdommelige Aktion i 
Dag.' Men naar det ærede-uMedlemU er 

홢 > kommet til at lægge Mærke til saa meget 
denne Sag vedrørende, kunde  det- ærede 

' Medlem maaske ogsaa have bemærket, at: 
de smaa' Landbrugeres: Talsmænd ikke har 

홢:1 haft noget imod at træde ind i Uldnævnet, 
og at de smaa Uldspinderier har valgt 

,,. deres Medlemmer. De eneste, som har 
gjort Indvendinger, er det store og det 
større Landbrugs 'Talsmænd. Jeg, t ror  
derfor, at det ærede Medlem fra "Guld-i 
ager skulde lade være med at kalde paa 
den Reserve, han nu henvendte sig til. 

Det ærede Medlem spurgte mig om, hvor 
Hjemmelen findes i Loven af 7. August 1914. 
Di n lindes i hele Lovens Sammenhæng. 
Hvis det ærede Medlem vil undersøge, hvor ; 
i Loven af 7. August 1914 der findes en 
^Bestemmelse, som giver mig Ret til at ud- 
stede en Bekendtgørelse, hvorved det for- 
,bydes Landbrugerne: ;åt opfodre deres 
Korn, vil han ikke finde nogen som helst 
Bestemmelse deri sdesangaaende, men Rigs- 
dagen har ikke desto mindre ved en For- 
handling her fuldt -,,ud anerkendt, at en 
saadan Bekendtgørelse, der indeholdt For- 홢 
bud mod Opfodring af Korn, hørte til de 
prisregulerende Foranstaltninger, som Mi- l ' ' 
nistereri havde Myndighed til at udstede. 
Paa . samme Maade ligger det efter hele 
den nævnte Lovs Sammenhæng : indenfor 

^Ministerens Myndighedsomraade: at fore- 
tage Foran.staltninger af den Art, som der 
her er Tale om. Hvis; det nemlig ikke 
:var Tilfældet, indeholdt Loven overhovedet. I I 
ikke den: mindste Myndighed. Hvis Loven 
ikke rummede Mulighed for at hindre 
sHengemning og Oplagring, alt det; som 
Loven særlig rettede sig imod, da vi den 
7. August 1914 gav den,  var der over- 
hovedet ingen Myndighed i den. 

Med Hensyn til den særlige Form for 
Overtagelse af Varer, som omhandles i 
Loven, er det fastsat, at Ekspropriations-: 
prisen skal fastsættes af Kommission er, og: , I 
i en Række Tilfælde er der foretaget Eks- 
propriationer;, ihvofved Vurderingskommis- 
sionEm: hår fastsat Prisen; men der er ikke 
forekommet' noget ',,Tilfælde, i:; hvilket Vur- 
deringskommissionen; ikke, naar der har : I 
været Maksimalpris paa V armi,: har holdt 
Vurderingsresultatet' indenfor den gældende 
Maksimalpris.; . Hvis noget andet kunde 
;fiüdø Sted, vilde j der: heller ikke kunne . I : 
fastsættes Maksimalpris efter Loven. 

Jeg forstaåiy at det ærede Medlem har 
den Opfattelse, at ; denne Lov ikke i bør 
benyttes og navnlig , ikke béir benyttes af 홢 
mig eller al de Partier, som støtter mig. 
Men det ærede Medlem kan være overbe- 
vist 0111, at hans Bidrag til Diskussionen i 
Dag yderligere har fæstet min Overbevis- 
ning om , Lovens Nødvendighed og Nød- 
vendigheden af a t  opretholde ! den = til den 
sidste Konsekvens t og ikke tilstede eller 
medvirke I til . nogen som helst Formindskelse 


