© saaledes

- get' storre :Nummer: ud af dette.
* kender, ‘at ‘det nermest har teoretisk In-
teresse, for vi er jo faktisk efter Loven af

mig nwvne et andet Tilfeelde:
snitsfortjenesten er'4 Kr. daglig, og ved-.

af 27. Oktober 1917 og - efter det Lovfor-
slag, som vi nu behandler, for saa vidt det
bliver til Lov, saa vil der ogsaa derved

komme’ meerkelige Forhold frem, som tyder.

paa, -atdet ikke har veeret Lovgivnings-
magtens Mening, at Bestemmelsen i §.12

i Loven af 1914 ikke fremdeles skulde

staa, ved Magt for Stgrrelsen af de sam-
lede Understgttelser: Det - kunde nemlig
let stille sig saaledes, at naar en Familie-

‘forsgrgers gennemsnitlige Arbejdsfortjeneste
kun var 3  Kr. daglig, og hans Dagpenge

. Eks:. var satte til 2Kr. — det var jo det
hgjeste; de kunde gaa op “til efter Loven
af 1914 —;" vilde han -efter - Loven af
27. Oktober 1917 fgrst -faa et Tilleeg til
Dagpengene af 1 K. i alt fik han

-saa 3 Kr. daglig — og dernst i Husleje-
hjeelp - ogsaa ca. 1 Kr. daglig— det kan jo

veere lidt over eller lidt under. Han vilde
i alt faa 4 Kr. daglig, og hans
Understattelse vilde saaledes overstigeihans

sen ikke maa - overstige de. 2/,
fortjenesten, ikke stod ved Magt. Eller lad

kommende har i Dagpenge sikret.sig 2 K.

. Han ‘vilde derved ogsaa ferst komme op
-paa 3 Kr. i Dagpenge og dernsest Hus-

lejehjelp,  hvorved han i alt kommer op
paa. en Understgttelse af 4 Kr. daglig;

- det vil sige, at han kom op paa en Un-

derstottelse, der var lig 100 pCt. af hans
ssedvanlige Fortjeneste.

hwevet for den samlede Understgttelses
Vedkommende, synes jeg, at man maa gaa
ud fra, at Lovgivningen har troet, at den

.- bestod fremdeles, naar Lovgivningsmagten

ikke har fastsat andet. Hllers kunde Lov-
givningsmagten ikke - have fastsat en saa-

dan’ Understgttelse for arbejdslgse uden no-
- gen anden Procentbegrensning, Det vilde

jo ellers i mange Tilfeelde fore til alt for

- urimelige Forhold, idet Loven af 27. Ok-
~ tober 1917 saa ligefrem i visse Tilfzelde

satte Preemie paa-Arbejdsledighed, og det,

‘tror jeg, har.aldrig veeret Liovgivningsmag-

tens Mening. Jeg skal dog ikke gere mo-
Jeg. er-

27. Oktober 1917 kommet  adskilligt op
over 2/, 1 adskillige Tilfeelde. Men jeg sy-
nes dog, at der ogsaa i disse Betragtnin-

- ger ligger et Moment, der taler for; at vi

Gennem-:

. Derfor,- da det
ikke staar direkte i Loven af 27. Oktober.
1917, at den ‘paagmldende -Graense er op-

. swdvanlige ‘Arbejdsfortjeneste med ca. 33
. pCt., saafremt man ikke maatte gaa ud
fra, at Bestemmelsen om, at Understgttel-

af Arbejds-
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nu ber se at faa en anden Procentsats
ind i Loven. Det, jeg her udtaler, erikke
' blot mit eget Liegmandssken, men jeg har
faaet det underbygget af en Mand med
juridisk Indsigt, hvis Mening fuldt ud giver
mig Medhold. Jeg legger nu ikke saa‘over-
‘dreven megen- Vaegt paa det alligevel, ‘men
mener dog, at] der heri . ligger nogen Be-
grundelse for, "at man - nu helst bgr
sette en anden. Procentsats. ~ Men jeg
skal ogsaa tilfgje, at ~jeg erkender,
at hvis Ministeren faar sitsidste Stykke af
§ 4 vedtaget, mener jeg, at det er slaaet
fast, at de to Trediedele ikke kan fast-
holdes, dersom Ministeren daikke vil skenne,
at den passende Afstand imellem Under-
stottelsen og Arbejdsfortjenesten er netop
en Trediedel, og det tror jeg ikke, han vil.
Men saa er det i hvert Fald fraveget saa-
ledes, at det overlades til Ministeren neer-
mere at skenne, hvad den passende. Af-
stand skal veere, og det, mener'jeg, er for
vagt. Jeg mener, vi ber have en mere
fast - Affattelse af vedkommende Bestem-
melse, og jeg tror, at .overordentliy meget
taler for, at det Forslag, som Flertallet i
Landstingsudvalget har stillet, altsaa at
Skennet skal afgives af Indenrigsministeren
efter Indstilling af Arbejdslgshedsinspek- .
tgren, er saa godt, at vi ikke kan faa det
bedre, og at Understottelsen ikke maa.
overstige tre Fjerdedele af den gennem-
snitlige Arbejdsfortjeneste til de arbejds-
lgse, hvis Undeistgttelse overstiger Mini-
-mumsunderstottelsen, og at for de arbejds-
lgses Vedkommende, hvis Understottelse
.ikke overstiger Minimumsunderstgttelserne,
den samlede Understottelse dog ikke maa
nedbringes mere under Arbejdsfortjenesten,
end hvad der er forngdent, for at det sta-
dig- kan veere af vemsentlig gkonomisk In-
‘teresse for vedkommende at have Arbejde
fremfor at gaa ledig. Jeg skal tilfgje, at
det er Flertallets Tanke og Mening, at
‘hvis disse Understgttelser ligesom Indtaeg-
Aerne 1 visse Tilfelde for dem,; der er

selv og deres  Familie det forngdne til
Livets Ophold, skal det selviglgelig supple-

res gennem Hjelpekasserne eller paa anden
- Maade. Med. .disse ‘Ord :skal jeg indstille:
Flertallets Andringsforslag til Vedtagelse.

© Trier: Udvalgets Forhandlingerhar jo
desveerre ikke fort til nogen enstemmig Ind-
stilling, men saaledes som Indstillingen fore-
ligger, kan der alligevel ikke veere T'vivl om, .
hvorledes ‘den forestaaende’ Afstemning vil -
falde ud; det vil da vere Folketinget, der

[ kommer til at tage Standpunkt overfor det

Arbejde, ikke kan slaa til for at give dem



