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Plper Jeg er i og for s1g enig med
den hgjteerede - Fmansmlmstm i, at man

ikke ved en — jeg ter vel kalde det Lej-

lighedslov — bar, rore vod den oprindelige
Lov, og vi- skulde heller ikke for vort
“Vedkommende have gjort det, hvis man
ikke allerede havde brudt Pmnclppet ved |

det Andringsforslag, der er stillet under
; hvorom hele Udvalget har veret |
- -enigt, 0g ved den Andring om det samme

Nr, 5,

.. Punkt, man allerede vedtog i Hjor. Med
‘ Hensy"l til - den Bemaerl tning, . den hejt-
zerede Finansminister gjorde, - anga,aende

Affattelsen af &Lndrmgsfmslaget at man

- ikke kunde se,  hvilken- Lov det angaar,
- maa jeg henvise den hmtaerede Minister til
- at se Andringsforslaget i Forbindelse med
«det Stylke, hvori. det skal indfgjes;

© . Juni- 1912,
Den hmtaerede ’.[mlster mente, at det

. vilde yere vanskeligt - at beskatte Udlsen- |-
~ -dinge, fordi man ikke kendte Indtegten

~ fra- f01r1ge Aar.  Det er dog ikke mere
- vanskeligt overfor disse- end overfor saa
mange Medborgere med Indfgdsret at be-

skatte - efter Indtewgten det forrige Aar.

Man maa jo til Dels stole paa Rigtigheden | -

~af, hvad de paagmldende opgiver, og man
‘ har vel al Grundtil at tro, at-de fleste vil
_ opgive-rigtigt. . Og hvad ‘det angaar, at

:det skulde veere vanskeligere at fao Skat-

~ ten, naar den var paalignet, da man ikke
~ kunde inddrive" den, -

formoder jeg, at de
fleste Skatteydere vilde indbetaleden, naar

. den var paalignet; ellers vilde det i hvert |
Fald ikke'gaa veerre med dem, hvis Skat-
“ter ikke kan inddrives, fordi vedkommende.
- Skatteyder er rejst bmt -end med adskil-

lige andre- bkatteydere som ikke er Ud—

1aend]nge, , 4
’ He1med sluttede Forhandhn@en

§ 1 (se Tlllseg A)
:‘{vpdtoqes uden Afstemmng
iEndungsforslag Nr.1 om en ny Pma—

':’.glaf af et Mindretal (Godskesen, Oluf Jen-
‘sen, Knuth, Piper og Tvede) (se Till ®g B.)

fgforkastedes med 30 Stemmel mod 16, .

2 ALndrmgsforslag Nr 2 il § 2 af Ud-

- walget. og § 2, saaledes senchet

: ‘vedtoges uden Afstemmng ‘ ’

ZEndungsforslag Nr. 3 il § 3 af Uol-
wvalget, § 3, saaledes sendret 0g §§ 4 og 5

o 'vedtoges uden Afstemnmg :

6/10 17: 2. Beh. af F t. L om mldlertldxgt Tlllaeg 'oll Indkomst- og Formueskat{:en

det |
vil herat- fremgaa, at det angaar Loven af =

Sp. 25;

B ‘Endrmgsforslag
| Lovforslagets Overgang til tredie Behand- -
11ng sattes til Forhandhng under eet L

50 pCt.

56 :
foﬂcastedes uden Afstemmng, hvorved En-(

dringsforslaget under Nl 4 ﬁk sin Af- ‘
gﬂreloe ' e o

§§70g8"-""

vedtoges uden Afstemnlng

Endrmgsfors]ag Nx, 5 t11 § 9 af Ud-
valqet S S

'veatoges uden Afstemnlng

Endrmgsforslag N1
Mindretallet under Nr. 1.

/orkastedes med 31 btemmer mod 15

stﬂgsaf'

189, saaledes aendret
vedtoges uden Afstemnmg

~ Det saaledes oend1 ede Lov]‘wslags 02;07"
gamg. til tredie Behandlmg s y

vedrtoges‘uden Afstemnlng o '

Man glk derefter tl:

Anden Behandlmg af Fowslag t'LZ Lov‘
om Selwngwelse af Formue. -

(E‘m-ste Behandhng ﬁndes i Tldenden
Udvalge’cs Betaenkmng ﬁndes i
Tlllaeg B) ‘ ‘ :

, Udenfor Betaenknmgen var de1 1kke -

stillet Endlmgsforslag

Lovfmslage‘cs Pamwraffm, de stlllede'
samt Spgrgsmaalet ony

: Gidmlelen (Dalsqaowol) Tl dette
Lovforslag er der stillet 2 Andringsfor-
slag, som jeg skal sige et Par Ord om.

| Da Lovforslaget blev fremsat af den hﬂ]tr"

serede Finansminister, . var de Procentsat-

-ser, hvorefter man skulde straffe dem, der -

ikke -overholdt Lovens Bestemmelser om at
gore Selvangivelse af Formue, satte baade i
§ 2 og § 4 til 50 pCt, alle 3 Steder —
der:er nemlig 2 Steder i§ 4. I Folketin-
| get forandrede man den sidste Procentsats -

fra 50 til 35, det vil sige, at den Formue,

som en Skatteyder, der ikke havde gjort
Selvangivelse af Formuen, i alle Tilfelde
skulde betale af, skulde have et- Tilleg af

-af. hans virkelige. Formue - efter -



