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er nødvendigt at tage under nærmere Over- 
ve j e l se i  et Udvalg, som jeg genere vil 
tillade mig, at fbrpslaa, nedsat. Jeg skal 
nævne enkelte af. disse Punkter. 

: J e g  synes f. Eks., at det "er en Uri- 
melighed, at den Forhøjelse, man har gi- 
vet i  Lovforslaget i Sammenligning med 
den i Fjor vedtagne Lov, er 50 pCt. for 
gifte Tieribstemæiid, men -: 60 pCt. for de 
홢, ugifte. " ,:Det, synes: jeg, er den omvendte 
Verden. Man burde-selvfølgelig have givet 
de gifte, som sidder haardest i det, noget 
mere i Forhold til, hvad de fik i Fjor, 
end de ugifte ; der er ingen Grund til i 

r denr Grad at favorisere de ugifte. For -de, 
ugifte, som i Regelen lever i Pensionatei, 
er Udgiftsstigningen forholdsvis ikke saa 
høj- at de behøver 60.. pCt. mere i Dyr- 
tidstillæg; end de. fik'l Fjor, haar de gifte 
skal nøjes med 50 pCt. 

Saa er d e r  et andet Forhold, jeg 
gerne vil berøre. , Det er med Hensyn til 
§: lv Det  Dyrtidstillæg; der gives efter .§ 1, 
gives til tjenestemænd, som endnu er ; i 

I - 홢 Statens Tjeneste- den .1. November d. A. 
Der gives ingen. Forhøjelse f o r  indevæ- 

- ,홢 - 1, rende Aar t i l  Tjenestemænd, der iridéri 
1. November er gaaet af med Pension,, og 
er der nogen, som i Virkeligheden trænger, 
saa tror jeg, det er dem de trænger 
endnu  mere  end selve Tjenestemæn- 
dene, det er givet. Tj enestemændene faar 
dette ekstra Dyrtidstillæg for indeværende 
Aar, fordi de harpresset paa. Dér-vil jeg 
gerne benytte Lejligheden til at sige, at 
hele den Maadé; hvorpaa Tjenestemændene 
her er optraådt, med deres Opsigelser, er 
saa lidet tiltalende, at det  ikke har kun- 

. net v vække 'særlig Sympati for; Tj eneste- 
mændene, men det er maaske deres Hold- 
ning; der har .bidraget til, at de har faaet 
dette ekstra Tillæg, medens P ensionisterne,: 
der til; Dels har holdt sig i Ro, ikke har 
faaet noget. Men de, der e r  kommet paa 
Pension, trænger i lige saa høj Grad til; 

: I i , I et,, säadant ekstra Tillæg som de, der 
endnu er;, i Statens Tjeneste. , - , . 

- Endelig er der et TiKælde, jeg. gerne 
vil berøre. Det er, som, jeg sagde før, 
blevet nævnt, at dette Lovforslag hviler 
paa eri Overenskomst mellem Statens 
Tjenestemænd: og Finansministeren. : Nej, 
det iér én Overenskomst mellem >;Fmans- 
ministeren ogivisse Klasser . af Tjeneste- 
mænd; f. Eks .  Lærerklassen h a r  aldeles 
ikke været spurgt til  Raads, ; saa vidt mig 

홢 홢- bekendt, om hele dette Spørgsmaal. Og 
der; er et Spørgsmål, som tidligere har 
været berørt, og som deri kunde være An- 
ledning til at drøfte i et Udvalg, og det 

er Spørgsmålet om Vikaterne., i Man giver 
efter dette Lovforslag  ̂Dyrtidstillæg til 
Haandværkere og andre Arbejdere, som 
ikke . er fast ansatte, men saa er der 
maaske lige saa megen Grund - til at give 
det til de Lærere, der fungerer som Vi- 
karer og ikke endnu er fast ansatte. Det 
er et Spørgsmaal, som ogsaa trænger, til 
nærmere Overvejelse og Drøftelse i; et Ud- 
valg. < 홢' 

Saa er der endelig, som den højtærede 
Minister sagde, denne, jeg ved ikke, bin , I 
jeg skaL kalde det Fejl, der har indsneget 
sig i § 10, : Ber sagde den højtærede Mi- 
nister, at Bestemmelsen i § 10 om Häändr 
værkere, Arbejdere og andre, som paa For- 
anledning af eìi til Antagelsen berettiget 
Statstjenestemand har : udført Arbejde 
umiddelbart. for Staten o. s. v., skal for- 
tolkes p a a  den og den Maade. De t  , er 
sikkert rigtigt, hvad den højtærede/ Mini- 
ster der sagde, at de, som har faaet . Dyr- 
tidstillæg i Fjor, er ikke nævnte i denne 
Paragraf, og de kan efter min Formening 
ikke. komme ind under denne Lov, med- 
mindre der v. sker e n  Ændring. Det :; er . - > 
ikke bindende, at Ministeren staar op her 
og siger, at dét skal fortolkes .-gaadaii eller 
sãadan; vi har tidligere hatt eksempler 
paa fra Afgørelser ved Domstolene, at 
skal det være gældende, maa det staa i Loven; 
Ministerens 'Fortolkning af Loven er ikke 
bindende ior  Domstolene. Jeg mener der- 
for, at det er absolut nødvendigt i Lov- 
slagets § 10, at.,faa indsat en. Bestemmelse 
om, at de Haandværkere og Arbejdere; der 
fik dette Tillæg, éftefc Loven i ,,.. jor- i skal 
ogsaa ; have Rét til det efter denne e, Lov, 
eftersom denne Bestemmelse kun omfatter 
dem, der ikke har faaet dette Tillæg, efter 
Loven i,Fjor, og .dem, som ikke falder 
ind under § I. For at undgaa Misfor-,; 
staaelse maa denne Bestemmelse i § 10 
absolut affattes tydeligere. Det er nogle af 
de Spørgsmaal, jeg gerne vil nævne som . 홢 I 
Motivering: for, at jeg ønsker Sagen drøf- 
tet nærmere i et Udvalg, der selvfølgelig 
maa arbej de hurtigt. : Man inaa> søge at: 
gøre Lovforslaget færdigt saa snart som 
muligt; men at det trænger til en nærmere 
Drøftelse, er givet.. :... : 

Til i Slutning var der endnu eet, jeg 
gerne vilde berøre, det er omtalt tidligere 
:her i Tinget.: , Det, er: r Spbrgsmiaalet an- 
: gaaende alle dè Embedsmænd, som ikke fal- 
der ind under Loven, altsaa dem, hvis Løn 
overstiger (>,000 Kr. Jeg synes, det er en Uret- 
færdighed, der bega-as. naar man. ikke giver 

- dem Dyrtidstillæg. Man kan maaske sige, 
, at mange 홢 af dem har saa høje Gager, at - ' 


