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ftiget sig 'med den oprindelige:
1baneplan,  den, "der’ blev ‘vedtaget .i
1904, ‘allerede vil veere fuldt fortrolige
med. Det ‘er jo kun en Genoptagen af,:
‘bivad der den Gang bley udskudt af gko-
nonmiske Grunde, endda kun en Del deraf.
Det zrede Medlem talte om, at der maa-.
‘ske kinde vasro andre Muligheder i fokniek
‘Henseende end det lange Rebroussement,
som er' foreslaaet ind til Frederiksherg
Station. Dotte Sporgsmaal var Genstand
for nogen Undersggelse under Folketingets:
Behandling, men. det viste sig,” at dette’

er Kernepunktet i den foreslaaede Ord-!
ning, kun ve ’
det vaere
‘Tergs Befolkning | |
lighed for at give Frederiksbergs Befolk-
‘ning Adgang til at komme over til Klam-i
penborg- og til Kysthanen. Hyis man vilde
undgaa Rebroussement og lmgge en Per-
sonstation ' saa langt ude, at “Rebrousse-:
ment blev ' overfledigt, saa vilde man’
komme san langt fra den nuveerende Sta-
tion, at der vilde viere noesten lige saa
langt som ind til Personbanegaarden. 'Jeg.
tror, at det er udelukket at gere nogen:
Forandring i denne Ordning, ‘som ogsaa’
- har fundet Tilslutning fra alle ‘Sider. I
det hele taget er den foreslasede Ordning
“den, der gnskes baade af Kgbhenhavns og
‘Erederiksbergs Befolkning, og den er ogsaai
*fuldt ud tiltraadt af en Rslkke af Tek-
_ nikere, ‘sow har haft med Sagen at gore.
= Jeg forundrede mig noget over de ikke
helt'  tilfredsstillede "Udtalelser . fra det,

igh at tilfredsstille Frederilks-

wrede 3die Medlem for 2den Kreds (God- |

skesen), ‘for jeg synes ikke, det er rig-

‘tigt - at betegne. demn, her foreliggende:
“Ordning som. “en’ for Hrederiksberg util-

fredsstillende ” Ordning,  Jeg ser natur-
~ ligvis godt, at Frederiksbergs Befolkning;
~ogsaa kunde gnske'f. Eks. Adgang til Veést-:
“banen, ' men. som “det er. oplyst 1 Lovfor-
slaget, vil dette ikke kunne ske for Tiden:
paa Grund  af den steerke Trafik, der er
_paaiStrekningen fra Vigerslev til Roskilde,’
“men’ nasr' en . Gang det 3dis og 4de
‘Spor bliver” anlagt paa denne Straskning,
vil der aabne sig nye Muligheder, og San
_vil ‘det Tidspunkt'komme, hvor det vil veere
, muligh at skaffe Frederiksherg Adgang saa-
. vel il 'Vestbanen som" til Nord-, Klimpen-

gammel og velkendt Ting, som do, der

d Hjalp af denné Ordning wil'|

kning, kun derved er der Mu-|

af Statsrepreesentanterne.

borg- og. Kysthanen. Saa forekommer det
mig  egentlig ikke, at Frederiksberg kan
kreeve mere, og naar der en Gang vil kunne

blive Tale om  andre Anleg end de her
foreslasede, saa skulde' det ikke vaere. paa

Grund af Persontrafikken, men paa Grund

.af, at Godstrafikken ikke vil kunne forliges . |

med Persontrafikken paa denne Straekning. .

Det serede 1ste Medlem for 10de Kreds
%Ejs_ing) omtalte de Forhandlinger med
{ommunerne, som jo ikke er afsluttede. Det

er, som det staar anfert i Lovforslagets §

2, en Forudsmtning, at den Del af Lov-
forslaget, som. angaar Streekningen.fra Vi-

gerslev til"Norrebro, ikke kan komme til
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Udfgrelse, forinden der er opnaaet  Over-
onskomst med Kommunerne, og. det @rede
Medlem  henledede Opmewrksomheden paa, -
at jeg havde udtalt mig ved Fremswttelsen
for eventuelt at fare disse Forhandlinger

med Kommunerne i Forstaselse med det

Udvalg, som jeg ventede nedsat i Folke-
tinget. Udvalget i Folketinget har imid-

lertid foretrukket at overlade det til, Mini-
steriet alene at fore disse Forhandlinger,
idet: naturligvis 'dé nmrmere Vilkaar har
veeret Glenstand for en saadan Draftelse
indenfor Udvalget, at._jeg mener mig. til-
streekleelig vejledet i Henseende til, hvad’
jeg bor forlange af Kommunerne. Det er
jo. ganske klart, at det, der vil blive kree-
vet af Kommunerne, :vil vare at soge et
Stéd mellem det Tilbud, som foreligger fra
Kommunerne, og de Krav, som er stillede .

Overfor det mrede 3dle Medlem for
2den Kreds (Godskesen) skal jeg erkende, .
at det Tilbud, som foreligger fra Kommu-

nernes Side, forudsmtter, at man en Gang
hestemmer sig til at gennemfore den lgf-
tede Personbane gennem Byen, og. at dette

da _skal ske uden Tilskud fra Kommuner-
nes Side. Idet der nu for Statsbanerne er

 opstaaet Tvivl om, hyvorvidt man skal fast-

holde denne Plan, eller om det ikke vil
veere rigtigh straks at opgive Planen om
at- gennemfgre en indre Linie, erkender -

Jeg; at en: Forudsestning fra Kommunernes -

Side til en vis Grad kan vere bortfaldet,

men  alligevel tror jeg ikke,. at man fra.

Kommunernes Side kan vente andet end,

ab de skal yde et Bidrag, som ligger
imellem, hvad . der tidligere :er tilbudt af

Kommunerne, og hvad der er forlangt af
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