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- udrede disse: .Afgifter‘:‘ og' har-faaet starre
- Indtegter af -deres Bedrift, jo- ogsaa har.
- haft sterre Udgifter ved Driften:af deres

 Ejendomme. Det: maa, der dog formentlig
ogsaa-tages Hensyn til.- .~ -~
St ;Kr,agh:‘ Manf:"hfstr her' 'gjbrt’lndsigelse
imod den ' Bétrag ning, som er kommet

frem ‘i det feorste Mindretals  Bets#nkning,

‘at den Ydelse, der her er Tale om, i Virkelig-
heden skulde have Karakteren af ‘en Prio-

© ritet, og man har bestridt, at det konserva--

- tive Folkeparti i nogen Maade kiunde hefte
© for den Stilling, som Partiets Minister har

. indtaget til' dette ‘Spergsmaal ved Sagens

" Foreleggelse. her i Landstinget: I den An-
-ledning vil jeg gerne gore opmerksom paa,

at det konservative Folkeparti i denne Sag
burde have vidst: Besked; thii den Be-

teenkning, som er afgivet af Folketingets
Udvalg #il Behandling af denne Sag den-9.
Maj 1916, siger Folketingsmanden fra Svend-

borg. (Wenzel Neergaard), en Mand, som’

jopolitisk staar og stod det konservative

Folkepartis Minister i Henhold il Septem- |-

- berforliget af 1916-meget neer, udtrykkelig,
. at- Arvefwsteafgiften ' er en Afgift, der i
Virkeligheden er en fast Forsteprioritet for
den” Del -af - Kebesummen, der ‘ikke ved
forste: Salg er udbetalt. Naar der nu ‘fore:

~ ligger et Lovforslag, som det konservative

Folkeparti maa antage er grundlovsstridigt,
og man fra en Mand, som er Medlem af dét
andet hoje Ting, og som staar i den Grad
politisk neer ved det Medlem af dette Ting,

som Partiet valgte til dets Repraesentant i

" Ministeriet, har.en Udtalelse som ‘denne;

. maa eet af to veore Tilfeeldet: Enten har det
konservative Folkeparti i denne Sag skiftet
Opfattelse siden Loviorslagets Forelmggelse,
eller ogsaa har Partiet ikke veeret opmeerk-
somt paa, at man ‘satte ind i Ministeriet en
- Mand, ‘som" i Virkeligheden saa" ganske
" anderledes paa denne “Sag ‘eénd Partiet.

Detfor- er det, synes debt mig, i begge Til-|

fwlde for sent nu at indtage den Stilling,

som Partiet her indtager.  Og jeg synes

heller ikke, at det er tilstraekkeligt, at man
henviser til'Pligtforsgmmeélse fra den ved-

kommende Ministers ‘Side. Hvorledes han
" nu vil opfatte denne Henvisning, maa han
" jogelv om, men i alt Fald har det esrede
konservative Holkeparti heller ikke haift

- ‘det rette * Qje- for Tidspunktet til at gere

sin' Pligt i denne Sag, maar det’ forst saa

sent, som Tilfeeldet nu er, protesterer, og

naar denne Protest:fremkommer paa den
- Baggrund, som denne Sag maa siges at have
- 1 Henhold til de Udtalelser, der foreligger,
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[ og som jeg har citeret, i Fd]kétihgsud{rallgéﬁéf :

~ Rottbell: Jeg har ikké hort alt, hvad
-den sidste serede Taler udtalte, thi jeg 'kom.

‘| forst lige i Slutningen af hans Tale, men jeg

“forstod -det saaledes, at han ‘paa en vis-
Maade henvendte Ordet til mig og bebrej- -

dede mig, at jeg, den Gang' jeg var kon-
trolerende ‘Minister, ikke indenfor Mini-
steriet havde modsat mig, at et Lovforslag: -
-af den Art fremkom. Det var ganske sim-
~pelt af den Grund, at man'i det hele taget
ikke modsatte sig Loviorslag, der tidligere
‘havde veeret fremme paa Rigsdagen. Det -
var en Slags Overenskomst, at man ikke
gjorde det. Men i Ministerraadet tog jeg,
den Gang Loviorslaget blev forelagt, ganske
bestemt Afstand fra deét, og jeg slutter mig
ganske til den Indstilling, der her i Betank-
ningen er gjort af min wrede Meningsfelle
og-af det konservative Folkepartis Med-
lemmer. - . - o T

~ Kragh: Det rede 7de Medlem for 1ste
'Kreds (Rottbell) har ganske misforstaaet
den foreliggende Situation. Jeg har paa
ingen -Maade villet rette nogen som helst
Bebrejdelse “mod det erede Medlem, jeg

som fra anden Side er rejst overfor ham, 1
| Virkeligheden -ikke er fortjent, fordi hans
Stilling til denne Sag maatte vaere givet paa
Forhaand; saasom. et ham ' meget nar-:
 staaende Medlem af det andet heje Ting
udtrykkelig i denne Sag havde givet sin
Opfattelse til: Kende, en Opfattelse, som var -
ganske i Strid med den Betragtning, som nu .
anlegges fra’ det konservative Folkepartis
Side. Men jeg forstaar, at det srede Medlem -
ikke har hert hele min Udtalelse, og at det
‘er' Aarsagen “til den Misforstaaelse, han
"gjorde sig skyldig i, s ‘

. Godskesen: Til den wmrede Ordfsrer vil
jeg gerne sige, at jeg naturligvis er klar paa,
at Driftsudgifterne for ‘Landejendomme. er
foragede under Krigssituationen, men jeg
skulde dog tro, at det i al Almindelighed
staar fast, at ikke blot Bruttoindtegten af
disse Ejendommie, 'men ogsaa Nettoindteg-

‘Dernsest vil jeg gerne overfor det serede .
1ste Medlem for-bte Kreds (Kragh) geore op-
meerksom paa, at de Standpunkter, der nuer

 blevet ' forfaegtet ~fra. det' konservative
Partis Side; gjorde jeg galdende allerede, da
vi forste Gang forhandlede denne Sag, i

1916 Jeg ‘fremhwvede de samme Grunde,

har tveertimod ' ment, at den Bebrejdelse, .

ten er .gaaet megeb betydeligh i Vejret.. -



