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som maa gennemplgjes, for - at man kan
naa frem til en retfmrdig Ordning, og det
" er da intet Under, at et Folketingsudvalg
navnlig i deénne sidste Periode af Rigs-
dagssamlingen ikke har kunnet mestre og

for gvrigt heller ikke endnu har haft til

Raadighed det hele Materiale.- Jeg deler,
som sagt, det srede Medlems Betenkelig-
heder med Hensyn til' Konsekvenserne af
dette Liovforslags Gennemfgrelse selv med

de af Flertallet foreslaaede ~Alndringer;.

som jeg- anser for at vere vesentlige For-
bedringer, og jeg er ved at sammenstille
de forskellige Grundlag, ‘der er givne for
Kornligningen, kommet til det Resultat, at
det Grundlag, som er givet af det staaende
Landbrugsudvalgs Flertal, er- det mest ret-
feordige og det, hvis Gennemfgrelse vil
medfere de ferreste Ulemper. Bt Grund-
lag med Hensyntagen til-alle Faktorer er
det sikkert umuligt at opnaa. Under Hen-

syn dertil har jeg da stillet Forslag om,.

at det af det staasende Landbrugsudvalg
udarbejdede . Forslag med lidt Alndring
‘gennemfores, hvilket Forslag findes under
Nr. 22, som jeg anbefaler til Tingets Ved-
tagelse, om jeg end selviglgelig er klar
over, ab, der, efter at der nu mellem de
tre andre Partier-er sluttet -en Overens-
komst, som de deri deltagende Parter er
‘meget misforngjede med, ikke er Haab
om, at man pas dette Tidspunkt skulde
komme over til et andet Grundlag end det,
~ som findes i Ministeriets Liovforslag.

:]?‘ms‘)m"mp: Idet jeg. henviser il de

Udtalelser, - jeg for min egen Regning har:

fremsat i Betenkningen, skal jeg tilfgje
“en kort Bemsmrkning. - Jeg er gaaet med

til de stillede Afndringsforslag ud fra den:

Frkendelse, at de indeholder betydelige
‘Forbedringer af Lovforslaget. Der ligger
ikke heri mogen Amnerkendelse af, at jeg
_anser Jordvaerdien for et retfmrdigt Lig-
‘ningsgrundlag, og jeg maa slutte mig til
mit Partis Ordferers Beklagelse af, at Ti-
“den har veret saa kort, at det ikke har
"veeret mulight at tilvejebringe det Materiale,

som var ngdvendigh til en fyldig Bedgm-

melse af det af Landboforeningerne stil-
‘lede Forslag, jeg twnker her navnlig paa
Materialet til Udregning at Foldtallet for
de forskellige Amter og Kommuner. . Ved
en saadan Udregning vilde det veere mu-
ligt “at foretage en ngjere Sammenlighing
mellem dette Grundlag og Jordverdigrund-
laget. Det forekommer mig fremdeles, at
det - Ligningsgrundlag, vi bygger. paa, i
ungdig hgj Grad spreenger de tilvante
Driftsformer og derved hemmer den dyri
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ske Produktion her i Landet mere end
ngdvendigt. Den Ligning, vi her legger,
vil ikke kunne holde, det er ikke nogen
sikker Ligning, -og den bibeholder det, som
var det uheldige ved Lioven af 1917, nem-
lig Kontrollen med - en  stor Part af de
danske Landbrugere. Jeg beklager dette
Resultat, men da jeg erkender, at derikke
er Mulighed for -at gennemfore det andef
Grundlag her i Tinget, har jeg tilladt mig
i Betenkningen at indfgje et udarbejdet
Forslag, der bygger
grundlag, der findes i Landboforeningernes
Forslag., = . o '

Jacob Christensen: Ved Lovforsla-
gets forste Behandling gav jeg min Tilslut-
ning til - dets Principper, og de stillede
Andringsforslag rokker ikke ved de Ho-
-vedprincipper, som var nedlagte i Lovfor-
slaget: at man ved Vedtagelsen af dette
Lovforslag skulde sikre Befolkningen visse

vigtige Wgdemidler: Bred, Flesk og Suk- -

ker til nogenlunde rimelige Priser, lige-
som man skulde sgge  at tilvejebringe et
vist Kvantum Korn, Sukker . og Kartofler
til Vareudveksling med Udlandet samt
‘endvidere sikre det danske Landbrug saa-
danne. Priser for Landbrugsprodukterne,
at det kunde hayve et lgnnende Brhverv af
sit Brug.” Disse Principper har: ingen i
Udvalget sggt at rokke ved, og jeg for-
staar derfor ikke rigtig, at Venstres Ord-
forer (Jorgen Jensen) mente, at der var
visse principielle Uoverensstemmelser mel-
lem  Radikale, Socialdemokrater og Ven-
stre, som ellers er femlles om Alndrings-
forslagene, idet Sporgsmaalet om, hvorvidt
man skal have en noget stgrre eller noget
mindre Ligning, formentlig ikke kan hen-
fgres .under - principielle Uoverensstem-
melser,” - T S C

Det er rigtigt, at det Spergsmaal, som
det har kostet mest Besvaer at opnaa Enig-
hed om indenfor det Hlertal, som nu frem-
switer Andringsforslagene, er Spgrgsmaa-
let “om, hvor stort et Kvantum Korn der-
skulde til,” men man er kommet hinanden
i Made, idet Venstre er gaaet ind paa atb
forligje det Kvantum, ' som skulde paalig-
nes, fra 7/, Mill. til 7,750,000 Tdr. Korn.
I Lovforslaget var der, som bekendt, krae-
vet 8/, Mill. Tgnder. Jeg maa hertil. fgje,
at naar denne Enighed er opnaaet, er.det
under” den Forudsmtning, at Landbruget
og Venstre, naar Hgsten er tilendebragt
— og vi har jo Lov til at haabe, det bli-
ver en god Hgst —, vil stotte Bestrabel-
serne for, at der ved Kab tilvejebringes
det manglende Kvantum, saa at vi kan

‘paa - det Lignings-



