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Tanken blev aldrig realiseret, og det var 
vist ogsaa godt, thi Anlæget og Vedlige- 
holdelsen vikle sikkert blive saa kostbart, 
a,t Foretagendet vilde blive urentabelt. 

Der blev da i 1909 nedsat en Kom- 
mission til at undersøge, hvorledes Aaens 
Vandmængde bedst kunde anvendes. Kom- 
missionen afgav Betænkning i 191.1, hvori 
der var et af Ingeniørerne S. A. Faber og 
Kr. Thomsen udarbejdet Forslag til. An- 
læg af en elektrisk Kraftstaition ved Tange. 
Systemet i Forslaget var, at man nogle 
Mil nedenfor Silkeborg ved Kongensbro 
skulde lede Vandet ind i en Kanal hen til 
Tange, hvor Kanalen skulde sættes i For- 
bindelse med Tange Aa og Stationen skulde 
anlægges. Der kunde efter Planen ved 
Tange blive en Opstemningshøjde paa 8 
Meter eller omtrent 25 Fod. Men Planen 
blev opgivet, dels fordi den var meget 
kostbar, og dels fordi der viste sig Mulig- 
hed for at finde en bedre og mere prak- 
tisk Løsning af Opgaven, nemlig den, der 
her er foreslaaet. Den var egentlig ogsaa 
skitseret i Kommissionsbetænkningen, og 
den gaar ud paa, at man i Stedet for at 
lede Aaen ind i en Kanal stemmer Van- 
det op nedenfor Tange-Aaens Ifdløb. Man 
kan efter denne Plan faa en Faldhøjde paa 
9 Meter eller omtrent 28 Fod og faar altsaa 
paa denne Maade et betydeligt højere Fald 
end efter den første Plan, og ved at op- 
dæmme en saadan Sø vilde man tillige 
være bedre i Stand til at regulere Kraf- 
ten paa de Tider af Døgnet og de Dage 
i Ugen, hvor man har Anvendelse for den. 

Den eneste Ulempe, som det her fore- 
slaaede System medfører, er, at et Areal 
paa omtrent 1,000 Tdr. Land vil blive sat 
tinder Vand, hvilket vilde være en meget 
betænkelig Sag, hvis Arealet var frugtbar 
Eng. Men dette er som Helhed ikke Til- 
fældet, hvilket det ærede Medlem fra Ruds 
Vedby (Svendsen) har gjort udførligt Rede 
for. Der er ganske vist ved Tange nogle 
frugtbare Enge, men længere oppe bliver 
Jorden ringere, saa at det som Helhec1 
ikke kan siges at være en frugtbar Egn. 
Men jeg gaar ud fra, at den Erstatning, 
der gives de vedkommende Folk, naar de- 
res Jord bliver sat under Vand, bliver saa 
rundelig, at der ikke paa nogen Maade 
bliver paaført dem Tab. Denne Side af 
Sagen har ogsaa været forelagt Landbrugs- 
ministeriet, og paa dettes Foranstaltning 
har det kongelige danske Landhushold- 
ningsselskab nedsat et Udvalg til at under- 
søge Spørgsmaalet. Den af Udvalget af- 
givne Betænkning er vedhæftet Lovforsla- 
get som Bilag, og der gøres heri udførligt 

Rede for de Arealer, der vil blive over- 
svømmet. Udvalget er enigt om, at Sagen 
har en saa betydelig almen Interesse, at 
det kan anbefale Sagens Fremme. Det 
udtaler endvidere, at Anvendelsen til 
Fremstilling af Elektricitet maa anses om 
ikke for  den eneste mulige saa dog for 
den gunstigste Udnyttelse af Aaens bety- 
delige Vandkraft. Jeg skal endelig be- 
mærke, at Sagen har været til Bedømmelse 
hos ElektricitetskoIDmissionell, og at der 
foreligger en Erklæring fra Professor Rung, 
hvorefter Sagen nu er saa godt og fyldigt ' 
oplyst, at man kan danne sig et ret paa- 
lideligt Skøn over Foretagendets Renta- 
bilitet. Professor Rung erklærer, at Fore- 
tagendet hviler paa en sund økonomisk 
Basis. 

Jeg skal derefter tillade mig nogle 
Bemærkninger om selve Lovforslaget. I 
Begyndelsen af § l omtales de Byraad og 
Amtsraad, som Koncessionen tænkes givet 
til, nemlig Viborg, Aarhus og Randers 
Amter og Byraadene indenfor disse Amter. 
Det havde efter min Opfattelse været 
mere rigtigt, at gamle Skanderborg Amt 
var traadt i Stedet for Aarhus By og Amt. 
Gudenaaen løber gennem en Del af Gam- 
mel Skanderborg Amt, Viborg Amt og en 
Del af Randers Amt, men den berører 
slet ikke Aarhus Amt. Dernæst skal jeg 
gøre opmærksom paa, at Viborg, Skander- 
borg og Randers Amter i en lang Aar- 
række ifølge Lov af 1861 har ydet et aar- 
ligt Bidrag til Aaens Oprensning og Ved- 
ligeholdelse, men det har Aarhus Amt 
ikke. Disse Amter har altsaa i Virkelig- 
heden en Forret fremfor Aarhus Amt og 
Aarhus By. Jeg nævner dette her, for at . 
det kommende Udvalg kan overveje og 
nærmere tage Stilling til denne Side af 
Sagen. 

De enkelte Punkter i § 1 har jeg ikke 
meget at bemærke til. Jeg har ikke noget 
at bemærke til Punkterne under de første 
Bogstaver a, b, c og d. Derimod fore- 
kommer det mig, at det, der forlanges 
under e, er for meget. Det forlanges 
nemlig, at Koncessionshaverne skal være 
forpligtede til 홢paa egen Bekostning at 
efterkomme samtlige de Forskrifter, som 
af Ministeren maatte blive givet til Opret- 
holdelse af Fiskeriet i Gudenaa, derunder 
Tilvejebringelse af Opklækningsanstalter for 
Fiskeyngel". Et  saadant Forlangende fore- 
kommer mig at være ubilligt. Det er givet, 
at Koncessionshaverne skal være forplig- 
tede til at anlægge og vedligeholde Fiske- 
trappe og Aalepas i det Omfang og paa 
den- Maade; som Làndbrugsministeriets 


