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Neeste Mode holdes i Dag K1 3% med
 felgende Dagsorden: Rt -
Boentuelt : Eneste Bekandling{ af :

" Forslag til Lov om Andringer i midler-
tidig Lov af 27. Oktober 1917 angaa-
ende overordentlig Hjeelp til arbejds-

- lgse m. m, \ -

.Mﬂdet.haevet Kl. 33, .

78de Mgde.
Torsdag den 7. Pebruar KL 34,

~ Den enést’e ‘Sag“paa’Dagso'rdenen‘ var:
- Eventuelt: Eneste Behandling af For-
slag til Lov' om dindringer i midlertidig
Lov af 27. Oktober 1917 angaaende over-
ordentlig Hjelp til arbejdslose m. m.

Formanden:  Tingsts Samtykke ud-

kraeves til at behandle Sagen i dette Made,
men hvis ingen ger Indsigelse, betragter
jeg Samtykket som givet. (Ophold). Det
er givet. ' o Sk

'(vafOrslagét ‘som ‘vedtaget af Lands-
tinget findes i Tilleeg C. Sp. 295, Udvalgets
Erklering’ og- Indstilling i Tilleg B. Sp.
" Der var ikke stillet, ‘Endrings.forslag. ‘

Sageh} sattes til Forhandling:

O'rdﬁbreren’ (Martivi 'Olsen): Det. For-,

slag -til Lov angaaende Hjeelp til arbejds-
lgse, som vi har behandlet i Folketinget,

er efter ca. en Uges Forlob kommet til-

bage fra Landstinget i zendret Stand, hvil-
ket ikke kommer . uventet. Aindringerne
gaar i samme Retning som de Andrings-
forslag, Mindretallet hernede havde frem-
sat, ‘og som . blev forkastet her, Kt Ain-
dringsforslag, som.ikke var fremsat her,
ér blevet vedtaget i Landstinget angaaende

Lovens Varighed. Varigheden er blevet
indskreenket, men det drejer sig ikke om
noget Principspsrgsmaal, det er en Skens-
sag, om man vil, om den skal virke saa
og saa lenge eller saa og saa kort, idet
man gaar ud fra, at man, naar Loven er
begyndt at virke, og den Tilstand, der har

| fremkaldt Lovforslaget, - fremdeles er til
| Stede, ikke vil veere 1 Stand til at opheeve

Loven, den mag vedblivende virke. Dette
er af mindre Betydning, saa der er ikke
Anledning til at rejse Principstridigheder.

| derom. De Andringsforslag, som er ana-

loge med dem, -der er stillede af Mindre-
tallet i Folketinget, er Nr. 2 og Nr. 3,
som svarer til Nr. 3 og Nr. 4 i Folketinget.

o Nr. 2 i Landstinget handler om Under-

stottelser  til Agtefsller,” og der er der-
oppe fundet en Form, der i og for sig
ikke kan siges at vesere helt god, men som
dog er langt bedre end den, der var fore-
slaaet af Mindretallet her i Folketinget,

idet den -ikke  fastsmtter noget bestemt, -
| men udtrykker ‘ klart, at det. maa veere

overladt til et Skgn, hvad vedkommendes

| Fortjeneste har veeret, derfor siger jeg, at

den er mere handeliz end Folketingets
Mindretals Andringsforslag. v

- Landstingets ZEndringsforslag under
Nr..8 . er, kan man.sige, baade bedre og
daarligere end Folketingsforslaget. Alndrin-
gen er daarligere, hvis den skal udtrykke
Folketingsmindretallets Forslag, men den
er bedre, hvis man, hvad vi gnsker, skal give
Administrationen de friest mulige Heender.
Det, der sker gennem den i Landstinget
foretagne . Andring, er mnetop det, som:
slaaende blev udtrykt af Landstingsmanden -

| fra Randers, Stilling, idet han sagde: Ad-

ministrationen maa vere i Stand til at.
finde de rette Grenser. Ja, det er akku-
rat det, vi. har sagt hernede, og det er

‘det, som slaas fast 1 denne Aindring. Det

er det Resultat, man er kommet il 1
Diskussionen i Landstinget, idet det Fler-
tal, som stillede Zndringsforslaget, . ilkke
med sin bedste Villie — og den var god
nok — var i Stand til koncist og kort at
forklare, hvorledes denne Andring skulde
fores ud i Livet, Hvad jeg -her har be-
merket, er, som man vil forstaa, ikke sagt
for. at forklejne Afndringen, men snarere
for at fremhmve, at den har sine gode:.
Sider; derfor siger jeg: Set fra det Syns--
punkt er Andringen bedre end Folketingets
Mindretals Andring. Der siges nemlig i
dette Liandstingets Andringsforslag under
8) — idet man gentager den Brgk, vi har talt
om hernede, om hvilken jeg har paastaaet,
at det var en Brgk af en Storrelse, man




