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25 @re mere om Dagen op. til 75 pCt. af
de 2 Kr. eller 1 Kr. 50 @res Tilleeg, skal
skeeres ned til Minimumssatsen 1 Kr. 25 Ore.
Det ®rede Medlem sagde, at der i Bestem-
melsen i § 4 1 den Form, Ministeriet har
givet - den, var mnoget uanvendeligt, idet
den Nedswmttelse, som denne Bestemmelse
taler. om, ikke altid kan ske ved Nedssmt-
telsen . af den vedtegtsmeessige Understgt-
‘telse, den kan ikke ske, naar Kassen ude-
lukkende virker paa Statens Bekostning.
Men det kan Kassen ikke komme fil, thi
selv om den naar ned paa bar Bund, saa
"~ at den har udbetalt -sin Reservefond og i
Hovedsagen maa opretholdes ved- ekstra-
ordineert Tilskud af Statskassen, vil den
- stadig have sit Medlemskontingent at mod-
tage, forvalte og anvende. S
- Det ®rede Medlem fremfgrte en Be-
meerkning, som jeg nedsages til et Gjeblik
at opholde mig ved. ‘Det serede Medlem
sagde som Forklaring paa sin Tilslutning
til Andringsforslaget under Nr. 2; til § 4
om Forhgjelse af Minimumssatsen, at han,
den Gang han sluttede sig til det, troede;
at det ‘havde faaet ,saglig¢ Tilslutning.
Jeg har hgrt, at det serede Medlem. ogsaa
i Udvalget har gjort nogle Bemsrkninger
af lignende Art, og finder derfor, skent
det er Indenrigsministeren, som har An-
svaret helt. og -holdent i disse Sager, at
burde tilfgje, at der . selviglgelig ikke.er
fjerneste Uoverensstemmelse mellem Ar-
bejdslgshedsinspektoratet - og Indenrigsmi-
- nisterens Opfattelse af dette, og at jeg
havde Viden derom, da jeg gav Udvalget
Meddelelsen om min Stilling.. . - .
‘ Det wrede Medlem fra Nyborg (Birch),
.henledte Opmeerksomheden paa, - at Lovfor-
slaget her beskeeftiger sig med arbejdslese
af en ssregen Karakter, og han syntes, det
var en Urimelighed, at Arbejdslgshed, som
-ikke skyldes de seerlige Forhold, men altid
indtraefiende S:sonforhold, blev behandlet
paa samme Maade. Det er ganske rigtigt,
at der er en Arbejdsloshed, der har Se-
sonkarakter, men om det derimod er rig-
tigt, hvad det srede Medlem syntes at gaa
ud - fra, at disse Swesonarbejdere i et saa-
dant. Tal, at det virkelig. skulde komme til
at spille nogen Rolle for Lovgivningen,
har en saa ekstraordiner hgj Len, at den
- dewekker deres Arbejdslgshed paa visse See-
sontider, - anser jeg for meget tvivlsomt.
Der kan selviglgelig paavises Tilfeelde, men

det er sikkert Undtagelsestilfelde, og de.

vil i Forhold til hele Lovforslagets Kon-
struktion veere af en saa ringe Betydning,
at jeg tror, det vilde veere uhensigtsmaes-
sigt at give swerlige Regler vedrgrende saa-

danne Forhold.  De, der smsonvis er ar-
bejdslase, er ogsaa Medlemmer af deres
Arbejdslgshedskasser og gaar ind under de
Regler, som findes vedrgrende disses Hor-
hold'i den arbejdslgse Seson, og at stille
dem udenfor den nu foreslaaede Ordning
tror jeg . for de-allerflestes Vedkommende
vilde" veere meget wubilligt.  Forholdet
vil kun faa Betydning for saa faa, at
jeg haaber, dette Spergsmaal. ikke ogsaa
skal fgjes ind for at gere Sagens Behand-
ling yderligere vanskelig. Jeg henleder
Opmeerksomheden paa, at akkurat de samme
Betragtninger, som det swerede Medlem nu
anferte, kunde vere fremfert under For-
handlingerne om Lovforslaget den 27. Ok-
tober, men de blev ikke rejst den Gang.
~ Jeg skal saa til sidst gere den Be-
merkning, at Lovforslaget med de An-
dringer, Udvalget har stillet, fuldt wud
slutter sig til Hovedprincippet, dette, at
Arbejdslgshedsunderstottelsen ‘bor swmttes 1
passende Forhold til Lignnen, for at Ar-
bejdslgshedsunderstattelsens: Karakter af
en Horsikring kan ~opretholdes. Tillige
har alle. Medlemmer erkendt, at det saa-
ledes udbetalte -forsikringsmoessige Belgb
kan veere for ringe til Arbejdernes Livs-
ophold. Derfor har alle veeret med til at
stille Forslag om en Andring af § 6, der
yderligere udvikler den Tanke;  som op-
rindelig laa i Lovforslaget, at- der i saa-
danne Tilfwlde maa ydes Hjelp af Hjeelpe-
kasserne, uanset -om den Hjselp, der ydes
fra . Arbejdslgshedskassen og fra Hjelpe-
kassen, giver en hgjere samlet Understet-
telse, end Arbejdslgnnen reprsesenterer.
Dette har. alle Medlemmer givet deres Til-
slutning til. Jeg fremhevede ved forste
Behandling, at maar man maatte aner-
kende dette Princip, var det ikke, fordi
der derved indfgrtes en Fejl i Lovforslaget,
men fordi Arbejdslgnnen 1i-saa Tilfwelde
var for lav. Det ensker jeg at gentage
her i Dag, for at ikke en Mistydning af
dette Forhold skulde blive benyttet af
Hjelpekasserne til. at afslaa:at felge den
Opfordring, § 6 indeholder; til dem om
paa ngdvendig Maade at supplere Arbejds-
lgshedskassernes Understgttelser. Jeg gor
det, fordi ogsaa et stort konservativt Blad
gentagne Gange har henledt Opmeerksom-
heden. paa denne Udtalelse af mig under
en. Misopfattelse af, hvad.dér her var Tale
om, .og fordi denne Udtalelse, hvis den
ikke blev modsagt, kunde bevirke, at
Hjelpekasserne troede, at de ogsaa havde
den Opgave at sgrge for, at det Supple-
ment til° Understettelsen, som de gav,
vilde ‘holde den samlede Understgtielse



