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Brederikshavn har indvend$ inod os Social-

- demokrater — og det wmrede Medlem fra.

Verninge gik saa vidt, at han kastede Or-
det ,Almisse“ ud —, alt, hvad der 1 saa
Henseende muligvis skulde bruges visse
Steder ude omkring, preller af paa, at vort
Standpunkt var afdgde Vilhelm - Liassens
Standpunkt, at det. er det Standpunkt, som
det serede Medlem fra Assens og en Rwmkke
Venstremeend indtager — saaledes som det
- wrede Medlem fra glagelse (H. P. Hansen)
i Gaar dokumenterede. Blandt-andet staar
Formanden for Partiet Venstre, det wrede
Medlem fra Ringkebing (J. C. Christensen)
— det har han udtalt for ikke ret mange
. Aar siden —, fremdeles paa Standpunktet
,vederlagsfri . Alderdomsforsgrgelse®. Alle

disse Angreb paa vort Princip, alle disse
Udtalelser, hvormed det serede Medlem fra

Verninge endte i Gaar, om, at han vilde
Retsprincippet i Modseetning til vort For-
sprgelses- eller Almisseprincip — alt dette
falder til Jorden overfor den Kendsger-
ning, at store Dele af hans eget Parti og
mange af hans egne fremragende Menings-
feeller principielt staar paa samme Stand-
punkt som vi. o

Hermed tror jeg at have svaret paa det
yamsentlige af, hvad der er indvendt mod
mine foregaaende Taler, og jeg'skal éndnu
en Gang anbefale det foreliggende Lovfor-
~slag til velvillig Behandling i det Udvalg,
der formentlig vil blive nedsat, og. til hur-
tigst mulig Fremme. ‘

Formanden: Folketingsmandeﬁ, for

Odense Amts 8de Valgkreds har Ordet for

en kort Bemgrkning.

- Jensen-Sgnderup : Jeg beskoftigede
mig i Gaar ikke serlig indgaaende med;
hvad den srede Ordfgrer for Forslagsstil-
lerne (Borgbjerg) har udtalt, og jeg skal
heller ikke i Dag komme ind paa en neer-
mere Imedegaaelse deraf. Naar den. wrede
Ordfgrer for Forslagsstillerne i‘et tidligere
Mgde f. Eks. begrundede Forslagsstiller-
nes Standpunkt: at Udgiften til Invalidi-

* tetsforsprgelsen alene skal afholdes af Stats--

kassen, med, at denne Understottelse blev
afgjort af en Statsinstitution og ikke afen

kommunal Institution til Trods-for, at der

i selve -det Lovforslag, som det serede
Medlem har -veret med til at forelegge,
staar, at naar. Invaliditetsraadet har af-
gjort, om der foreligger de 2/g Nedse=ttelse
af Arbejdsevnen, skal der af vedkommende
Kommunalbestyrelse - treeffes Afggrelse af,
om der skal tilstaas den paageldende no-
gen som helst Understottelse, vil. enhver

28/, 18: 1. Beh. af ¥\ t. L. om Invaliditets- og Alderdomsunderstattelse.

‘til - her,
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forstaa, at man, naar man ensker at dis- .
kutere sagligt, ikke finder nogen sterre
Anledning til at diskutere med det wrede

Medlem, som saaledes ‘begrunder en Be-
stemmelse i Lovforslaget med noget, som

ikke alene ikke staar i Lovforslaget, men
som er stik modsat af, hvad der staar.

. " Det srede Medlem siger nu, at naar
jeg har talt, som jeg har, er det naturlig-
vis, fordi jeg skal forene de modstridende
Anskuelser indenfor Partiet Venstre. Det
har -det wrede Medlem ikke hogen som -
helst Berettigelse til at sige, thi jeg har i
min ferste Tale udtrykkelig gjort opmsrk-
som paa, at der er forskellige Opfattelser
indenfor Venstre ligesom indenfor andre
Partier. Jeg har altsaa ikke haft nogen

‘som helst Anledning til at gere Forspg

paa .at forene forskellige eller modstri-
dende Opfattelser. Hvorfor i al Verdem
skulde jeg det? Det er jo en erlig Sag,
at der er forskellige Meninger i Partiet
om et Spergsmaal som dette. Dette har
jeg udtrykkelig gjort opmeerksom paa, og
jeg har® derfor 1kke fundet Anledning 3ot
at komme ind paa nogen Imgdegaaelse af,
hvad det srede Medlem tidligere har sagt.
I saa Henseende tror jeg, at de faa Be-
merkninger, jeg har haft Lejlighed til at
gore, viser Lpdigheden af, hvad det serede
Medlem paa det rent saglige Omraade
kan- fremfgre. 1

Ordforeren for- Forslagsstillerne
(Borgbjerg): Skent det werede Medlem fra
Verninge (Jensen-Sgnderup) ikke er det
wrede Medlem for Kgbenhavns 4de Valg-
kreds (Schovelin), fristes jeg til at anfpre
et Citat, og. det skulde da veere de Ord
fra Hostrups ,Genboerne om, at Ma-
dammen behgver ikke at blive arrig. Det
er der nemlig ikke den fjerneste Grund
medmindre det ligesom er et
uvilkaarligt Udtryk for hans Sindsstem-
ning efter den Debat, der her har fundet
Sted. Der var i det srede Medlems sidste
Udtalelser et arrigt Tonefald, som jeg af-
viser som ganske uberettiget. -Det srede
Medlem sagde, at han havde ingen Grund
til at fore saglig Kritik overfor mine Ud-
talelser, og han nwmvnede en Enkelthed af
disse, som skulde veere Beviset herfor. Det
var noget, jeg havde sagt, for gvrigt ikke
blot til det - serede Medlem, men i An-
ledning af nogle Bemewrkninger af den
hojterede Indenrigsminister, som _sagde,
at det var et tvivisomt Punkt, dette, at
TFonslagsstillerne . lod Staten betale hele
TInvaliditetshjelpen. Overfor dette - heev-
dede jeg, at det var sagligt velbegrundet,



