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forer vedrgrende - Stiftsgvrighedernes Ind-
stillingsret sagt, at den kunde man ikke
gaa med til, for Stiftsgvrigheden kunde
“bleese Rigsdagen et Stykke. Det forekom-
mer mig heller.ikke, at der er Grund til
- at bruge: saa sterke Udtryk her. -

Angaaende denne Indstillingsret vilde

" jeg meget godt kunne gaa med til et Kom-.

promis, hvis der havde veeret Orenlyd der-
for i Udvalget. Det kan vere, at man
~ oppe i Landstinget noget for skarpt har
villet fastslaa denne Indstillings- eller Hor-
_ slagsret, saa at Ministeren ikke under no-
gen Omstendigheder kunde gaa udenfor
de tre indstillede.  Jeg mener, at der me-
get vel kunde veere en saadan Adgang for
Ministeren, naar han fandt Grund til-det.
.Det vilde han gere paa sit Ansvar, og jeg

vilde ikke tillsegge. det en faretruende Be-

tydning i nogen Henseende, fordi jeg er

overbevist om, at det vilde gaa, som den,
Slags Ting plejer at gaa, og at Indstillin-

gen kun i nogle Undlagelsestilfeelde vilde
blive fraveget. . ' ’ A

Vi har, som sagt, ikke fundet, at Sa-
gen var stor, og jeg vilde have kunnet
gaa med til forskellige Aindringer, men
der er altsaa ikke blevet nogen Overens-
komst i Udvalget mellem de to Retninger;
der har stillet Alndringsforslag, og -som
Folge deraf kan jeg ikke tilraade mine
Meningsfeller at stemme for nogen af disse
- Bndringer, men maa anbefale at stemme for
Lovforslaget, som det. er kommet . fra
Landstinget. Det er vistnok ret sik-
kert, i alt Fald er det i hgj Grad sand-
synligt, -at hvis man her staar fast paa
et af de to Standpunkter, vil Lands-
tinget finde liden Grund til at fravige
sit Standpunkt, og saa bliver Resultatet,
at der ingen Lov kommer ud af dette
Lovforslag. Det forekommer mig, at Di-
vergenserne ikke er stgrre, end at de maatte
kunne forenes omtrent i Form af Lands-
tingets Lovforslag, maaske med en ringe
Andring bl. a. i den Retning, jeg har an-
tydet om Stiftsgvrighedernes Indstillings-
ret, og saa vilde man kunne faa en Lov
ud af Lovforslaget, thi jeg antager, at
- Kirkeministeren samtter ' Pris paa at faa
Lovforslaget gennemfgrt. Jeg finder der-
for dobbelt Grund til at tilraade, at man
fglger Landstinget, idet man ellers opnaar,
at der ingenting kommer ud af Sagen 1
denne Samling - ' I

Kirkeministeren ( Povlsen ): Man kan

ikke sige, at Lovforslaget i den Skikkelse,
Landstinget har givet det, har fundet stor
Tilslutning her i Folketinget, idet det kun

er det mrede Medleim for Kehenhavns 1ste
Valgkreds (Wulff), der gnsker at fastholde
Lovforslaget 1 Landstingets Affattelse. Jeg
beklager det egentlig ikke, idet ogsaa jeg -
finder, at Landstingets Affattelse er i hg)
Grad, uheldig, men jeg maa naturligvis
beklage, at .der ikke er opnaaet Hnighed.
om en anden Affattelse, som jeg kunde
finde acceptabel. Det er nemlig rigtigt,
som det srede Medlem for Kgbenhavns
1ste Valgkreds sagde, at jeg lmgger. over-
ordentlig stor Vgt paa at faa Lovforsla-
get gennemfort, saaledes at vi kan faa
denne sagkyndige Bistand, som vi i hgj
Grad treenger til og desveerre har maattet

savne i det Aar, der er gaaet, siden Lov-

forslaget blev vedtaget her af et meget

-stort Hlertal. .

. Jeg maa bestemt fraraade at stemme.

- for Mindretallets Horslag ogsaa af Hensyn

til, at man vil give Stiftsgvrighederne Ind-
stillingsret. - Derved - forstaas jo ikke,
hvad det =mrede Medlem - for. Kgbenhavns
Iste Valgkreds aabenbart forstaar derved,
at_de skulde have Lov til at bringe i For-
slag, medens Kirkeministeren skulde kunne
fravige den foreliggende Indstilling, men
at Kirkeministeren skal veere bundet ftil
Stiftsgvrighedernes Indstilling. Det mener
jeg er fuldkommen urigtigt, og jeg for-
bavses: over,: at ‘Venstre kan stille et saa-
dant Forslag, hvorved man legger en me-
get stor Myndighed i Stiftsgvrighedens
Haand, og Udvalgets rede Ordfsrer har
Ret i, at. man derved udswtter - sig for -
ikke.at naa til den Ensartethed, som - det
netop gwlder  at opnaa paa dette Om-
raade. I det Udvalg, som har behandlet
dette Spergsmaal og afgivet en Beteenk-
ning, paa Grundlag af hvilken Lovforsla-
get her er udarbejdet, var der bhetydelig
Uenighed ‘med Hensyn til de Kvalifika-
tioner, der skulde kunne kreves af de
paageldende Konsulenter, idet Flertallet
heevdede, at man ikke vilde anse det for
heldigt, at Stillingen beswmttes med fagud-
dannede Arkitekter, men at man mener,
at. det i arkitektonisk Henseende er fil-
streekkeligt, at vedkommende i sin tidligere
Virksomhed har vist, at han er i Stand
til at lede stgrre Bygningsarbejder og her-
ved har lagt Hvne for Dagen for at
fremme, hvad der. med et gengs Udbryk
betegnes som ,bedre Byggeskik paa Lan-
det“. Jeg kan ganske slutte mig hertil.
Det er netop saadanne Mand, man gnsker
at faa til ‘Raadgivere. Men overfor dette
Flertal staar et Mindretal, som legger
megen Vgt paa, at det bliver fuldt ud-
dannede Arkitekter, idet det mener, at de



