1999

Lov omhandler, udlgber, vil det vise sig, ‘

at i Kgbenhavn og alle Storkgbstmder
vil det Belgb, som her stilles til Raadighed,
24 Kr., vere anvendt, og derigennem vil
der veere ydet 2/, Statstilskud til alle disse
Kommuner af det samlede Belgb 24 Kr.

Men det vil ogsaa vise sig, at dette For-.

slag ilke vil veere anvendt i Landkommu-
nerne i tilnermelsesvis samme Grad —
derfor borger ¢gsaa Hrfaringerne fra 1916,
hvorom  jeg har tilladt mig at give det
hoje Landsting visse, meget talende Op-
lysninger —, fordi Forholdene 1 Landkom-
munerne nu en Gang er anderledes end i

Kobstederne, og de Forhold, som denne

Lov tager Sigte paa, og under hvilke den
derfor gor det muligt for Kebstederne
fuldt ud at anvende det fastsatte Belab,
eksisterer ikke i Landkommunerne.- Naar
denne Periode er tilendebragt, vil det derfor

vise sig, at Liovens Forudsw®tning, at der i hver

Kommune kan anvendes 24 Kr. med %[

" Statstilskud, kun vil vwre fyldestgjort 1

Hovedstaden og visse store Kgbsteder og
derefter aftagende efter Kobsteedernes Ster-
relse ‘og Rigdom og mindst i Landkommu-
nerne. Jo stgrre og jo rigere en Kommune

er, des bedre vil den kunne anvende denne.
Lov, jo mindre og jo fattigere en Kommune }.

“er, des mindre vil den anvende denne Lov.
Derfor vil Opgeret til Slutning - vise, at
Statstilskuddet 1 alt veesentligt er kommet
Kgbenhavn og de store Kgbsteder til gode,
og navnlig kommet de Kommuner til gode,
hvor Rigdom er til Huse. Denne Skevhed

kunde man have fjernet ved at gere det

muligt 1 Landkommunerne at anvende § 2,
en Bestemmelse, som var serlig egnet for
de smaa Samfund. Naar man ikke vil
gore dette, indtreeder der en Skesvhed. Jeg
har ikke, trods to Forsgg paa at finde An-
dringsforslag, kunnet: overtyde Landstinget
om det gnskelige i, atidenne Skeevhed blev
rettet. Jeg har imidlertid ikke ment at
kunne paatage mig Ansvaret for at anbe-
fale Lovforslagets Vedtagelse, idet det jo
kunde veere bristende Evner hos mig med

Hensyn til at overtyde Landstinget om det |’

urigtige i dets Holdning, der foranledigede
dets Mastholden af det Standpunkt, som er
© udtrykt i dette Lovforslag, men maa anse
~ det for ngdvendigt, forinden Afgerelse ende-
ligt treeffes, at de to Ting kommer til -di-
rekte Forhandling med hinanden, for at
Rigsdagen derefter som samlet Enhed kan

treeffe Besteminelse om, hvorvidt man skal |

administrere videre efter denne Liov trods
Skeevheden, eller om man gnsker og for-
maar at faa den rettet.

. 14‘/& 17: Eneste Beh. af F. t. L. om Andr. i og Tilleeg t. Dystidsloven.

2000

Jensen-Sgnderup: Jeg har forstaaet,
at man fra alle Sider gnsker, at vi ikke
skal optage en ny Forhandling om Lov-
forslagets Principper, og jeg skal derfor
indskreenke mig til at sige, at. den hgjt-
wrede Indenrigsminister efter min Opfat-
telse tager fuldstendig fejl i den Betragt-
ning, han ger gwldende, ab dette skulde
veere en speciel Kgbstads- og Storstadslov,
og at man ikke i Landkommunerne kan
gore den samme Brug af Loven, som man
vilde kunne gere, saafremt man havde
givet dem Ret til at faa to Trediedels
Refusion ogsaa efter Bestemmelserne i §
92 indenfor et eller andet foreslaaet Belgb,
f. Eks. af 12 Kr." Men at komme dybere
ind paa det vilde fgre os ind i en len-
gere Debat, og jeg har derfor blot i en
kort Bemsrkning straks villet gere geel-
dende, at Ministeren efter min Opfatielse
ikke har Ret i sin Betragtning.

Hermed sluttede Forhandlingen.

. Flertallets Indstilling
vedtoges med 46 Stemmer mod 26.

s Dern’iéd betragtedes Mindretallets Tnd-

stilling som bortfaldes, S
Lovforslaget (se Tillog C)

vedfoges enstemmigt med 45 Stemmer (26

Medlemmer tilkendegav, at de hverken gn-
skede at stemme for eller imod).

Formanden: Loviorslaget vil nu blive
tilbagesendt til Landstinget. ' ;
Der er ikke mere paa Dagsordenen.

~ Newste Mode afholdes i Dag, Fredag

den 14. December, Kl. 5%/, med fglgende
Dagsorden: - - B

Meddelelse af Formanden.

Mgdet havet Kl 52



