~ ledes? Hvad er
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paageldende vil have Ret til at udskeenke
steerke Drikke, maa de firide sig i; at man
beregner Afgiften efter den’ samléde Om-
setping; -ellers. kan de opgive at handle
med sterke Drikke, Det lader sig imid-
lertid sikkert meget vel :-gore alligevel: i
Fremtiden at beregne Afgiften alene efter

Omseetningen af sterke Drlkke, men jeg
tror ikke, -det lader sig gere- at opstille
denne Beregning, naar der bliver Tale om
at lade Loven have tilbagevirkende Kraft,
thi det vil i hvert Fald mneppe veere ret
mange af de paagmldende, der har fert
seerskilt Regnskab over deles Omseetnmg
af sterke Drikke.

" Det er-jo en meget: betydehg Fot-
hojelse, : der:vil ‘blive Tale om, nemlig fra
400 Kr. og helt op til 8,000 Kr. for. de

- Forretninger, der har en’ meget stor Om-
seetning af - steerke Drikke,” Ogsaa af en
anden  Grund vil det vere i hvert Fald
mindre rigtigt at gaa til- en saadan Be-
regning, thi vi maa huske paa, at depaa-
geldende faktisk . har  indrettet déres
Ykonomi efter den lave Afgift — jeg taler
altsaa her om de Forretninger, som har
den store Omsstning, - og for hvem der
kan blive Tale om - at forhme Afgiften.
De har indrettet deres Okonomi efter kun
at svare de 400 Kr. i Afgift, og jeg synes;
det vilde veere mindre rigtigt nu at sige

til dem: Nu skal I svare en meget stgrre.

Afgift, helt op til 8,000 Kr. Dertil kom-
mer, at det ikke Klart - fremgaal -af Lov-
forslaget, fra hvilket Tidspunkt man skulde
: foretage Beregningen. . Den nuveerende

- Afgift er fastsat for 3 Aar ad (Gangen, -0g.

den er beregnet efter den Omsetning, de
paagaeldende havde forinden disse 3 -Aars
Begyndelse; men hvorledes skal man nu
beregne Afglften efter ‘dette Liovforslag?
Skal man tage det sidste Aar eller hvor-
det -for . en Omsetning,
‘man skal regne efter? Der “staar ogsaa 1
Lovforslaget, ‘at hvis Omsatningen er op-
hort eller. ganske forsvindende, skal man
helt kunne - eftergive’ Afgiften, men paa
- hvilket Tidspunkt er det, at den skal veere
ophort ‘eller ganske forsvindende ? Det er
heller ikke klart. ~Saa tgjes der til i Lov-
forslaget, at Afglftsbelesbet skal i gvrigt
som Regel nedswmttes eller forhgjes ‘indeén-
for en Grwnse af mindst 5 Kr. og hgjst
8,000 Kr. om Aaret“, - Men hellér ikkeher
synes jeg, -man kan se, hv1lket Tldspunkt
der skal: fegnes fra. = -

- Jeg glemte for-at naevne, at ofter Nee-
“ringslovens” § 73 kan' den, -der - handler
med steerke Drikke, fug;z;re sig for Afgif-

ten ved at sige: sig "f1i . fra. denne Omsset-

'
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ning af steerke Drikke, naar han erkle-
rer, at han ikke mere vil handle dermed.
Men hvis. han nu tenker sig, -at Afgiften
for nogens Vedkommende “forhgjes op til.
6—7—8,000 Kr., saa har - de ikke haft

’LeJhghed til i den forlgbne Tid at kunie -

sige sig fri for Neeringen. Det er hgjst .
sandsynligt, at flere af dem vilde have
sagt: Hvis vi skal svare en saa stor Afgift;
vil vi slet-ikke handle med sterke Drikke;

'saa vil vi sige os fri for denne: Nwlmg, ’

som vi efter Neeringslovens § 73 kan, men
dette har de ikke haft Anledning til
fordi de ikke har vidst, at der kunde blive
Tale om en saa stor Afglft

Det hedder eéndvidere i Lovforslaget:
yPastsettelsen sker for hver enkelt Han-
del, Bevertning' og Geestgiveri; i Keben-
havn, -paa Frederiksberg samt 1 Kgbste-
der og Sognekommuner med et Indbygger-
antal af over 10,000 vil Fastsmttelsen dog
kunne ske ved Inddeling i~ Grupper af
Forretningerne under Hensyntagen til de-
res Behggenhed Art og Omfang®. Jeg
synes, -at man derved 111dt¢1e1 et Princip,
der staar i Modstrid med den foranstaa-
ende Bestemmelse, at Afgiften skal bereg-
nes udelukkende efter Omsetningen af
steerke Drikke. Jeg er i alt Fald ikke
klar over, hvorledes man her i Kgben-
havn, hvor jeg kender Forholdene bedst,
skulde kunne inddele baade. efter Omsat-
ningen af stewrke Drikke og med Hensyn-
tagen -til-de paagmldende Forretningers
Beliggenhed,; Art og Omfang. ,Hfter Be-
liggenheden® ‘maa vel forstaas saaledes;
at for de Forretninger, der ligger paa ot
seerlig godt Streg, mantte Afgiften -stille
sig anderledes end for andre.. Men' der
kan Side om- Side eller 1 alt Fald ikke
langt fra hinanden ligge meget store, ele-
gante Forretninger og ganske smaa For-
retninger, og -deres Beliggenhed er altsaa
- Hvorledes vilde man: da
vel for disse kunne beregne Afgiften- eftel
Beliggenhed? Jeg synes, som sagt,

-dette staar i Stud med, at man skal’ be-

regne Afgiften udelukkende efter Omsst-
ningen af sterke Drikke. Jeg tror, at en
Ordning .som -den foreslaaede i alt’ Fald
her i-Kgbenhavn vil medfsre et uhyre Be-
sveer. Det vilde médfsre en Undersggelse
af bogstavelig talt hver enkelt handlendes.
Omseetning. Det vilde kreeve et uhyre
Apparat, som vilde koste mange Penge,

| saa meget, ' at hele Afgiften - ‘maaske let

vilde medgaa dertil, og det er jo ikke
saaledes, at man- Ykan faw en bgjere Af-
gift, saaledes at man derved kan faa
nogle -af Omkostmngeme dwkket. Man



