~ denne Udtalelse. Den lod saaledes: ,Der

- sporgsel til den hgjterede Forsvarsmini-

" blev fremsat for 5 Maaneder siden — har

- * var mindre gode, og om den Udtalelse, jeg

o sig til Udtalelser fra Folk, der ved. Be-

. Meningerne i saa Henseende delte inden-
~ for det Parti, jeg har den Are at tilhore.
" dog lidt mere end den Ordfgrer, der nede
- maleri: vilde henge godt, mnaar det en

. hxnge —, og jeg har ganske vist ved at

. Grad heldig ved Fremstillingen af en Mi-
- .heller ikke nok til at gaa med til denne

991 %[5 17: 1. Beh. af F. &.
7 Hey: Ved fgrste Behandling af Fi-
“nanslovforslaget i det andet Ting udtalte
‘en-af de srede Ordforere sig om Forhol-
. dene i Hwren. Jeg haaber, at den hgjt-
wrede Formand vil tillade mig at oplewse

- er endelig det Moment her at tage i Be-
' tragtning, at de langvarige Indkaldelser,
efter hvad jeg tror er en ret enstemmig
Mening hos Folk, der har Adgang til at
- vide .god Besked med disse Ting, ikke har

- virket heldigt paa Heerens Disciplin og
Forholdene -1 Heeren i det hele“. Jeg vil
“i den Anledning gerne rette den Kore-

" ster,. om der ikke siden da — Udtalelsen

veeret Lejlighed til at konstatere, hvordan
. Forholdene virkelig 'er. Det vilde veere
“hgjst beklageligt, om Forholdene virkelig

- har fremdraget, virkelig skulde kunne stgtte

- gsked.  Den Mand, der maa vide bedst Be-
- sked, er den hgjterede Forsvarsminister;
‘jeg haaber derfor, at han her vil sige os,
hvad der er rigtigt, hvordan Forholdene i
det hele -er, R :
. Jeg vil saa gerne sige et Par Ord om
" . den Post paa § 14 B. 8, hvorved der be-
- vilges- 40,000 Kr., hvoraf 12,000 Kr. for
indeverende Aar, til Professor Oscar
Matthiesen til Udferelse af et Fresco-
maleri 1 Rigsdagens Fallessal paa Chri-
- stiansborg. Den mrede Ordferer for Ven-
. stre (J. Pedersen) har allerede sagt, at
- der indenfor dette Parti var delte Menin-
ger om Onskeligheden af denne Bevil-
"~ ling, selv var han dog. ikke villig til
- at lade ~ Finanslovforslaget gaa tilbage
til det andet Ting i den Anledning. Kr

for Venstre, saa er de ogsaa delte inden-
Jeg er ikke kunstforstandig — maaske
i Holketinget holdt paa, at dette Fresco-
. (Gang kom til at henge, hvor det skulde
se Skitsen til Maleriet ikke folt mig seerlig
~tiltalt af Udsigterne til, at den historiske
. Begivenhed: skulde forherliges paa, den
* Maade. Men det -er jo heller ikke nok.
. Jeg har ogsaa ‘paa den anden Side hgrt,
at Kunstneren. skulde have veeret i hgj

“nisters lange blgde Skeg. Det er mig

Bevilling.. Men hvad der for mig taler
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imod at gaa med til den, er -dette, at d,a:;

‘man her 1 Finansudvalget sidste . Aar: be- ",E .
skeeftigede sig med denne Sag, gav man

en Bevilling paa 5,000 Kr., som . ikke :
alene af mig, men af flere af Finansud-

valgets Medlemmer blev opfattet som en

Bevilling, der nsrmest skulde tjene som -
Brstatning for det Arbejde, som Kunstne-
ren allerede den Gang havde gjort, men:
med Hensyn til hvilken der udtrykkelig
blev sagt, at man var frit stillet;
denne Sag ikke vilde finde sin Afgarelse,
uden at man fik Lejlighed til at se den.
Ja, nu ser vi Sagen, men hvordan? Jeg

kan ikke sige, at der er taget meget
Hensyn til dette Ting, naar man. i et

Feallésanliggende, som dette maa siges at =

veere, staar overfor en i det andet Ting
vedtagen Bevilling. Her er ingen ble-
vet spurgf. Det er meget muligt, at
adskillige Medlemmer af denne For-
samling er glade ved at blive foreviget
paa denne Maade, men jeg kunde tenke
mig, at der var andre Maader, hvorved.
man kunde yde dem Krstatning, dersom
det ikke blev Oscar Matthiesen, der kom

til at forevige dem. Jeg haaber saa, at
det smukke Skeg kunde gengives paa an- = -

den Maade end just her.al fresco. Lhvert
Fald mener jeg, at der her er vist Lands-
tinget alt for lidt Hensyn, saa at jeg he-
rer til dem, der vil vere med til at

stille et Andringsforslag om, at denne: .
Bevilling udgaar. Selv om vi, hvad der -
vel er rimeligt at antage, ikke bliver nok - -

til at fore dette Andringsforslag igennem,

forbeholder jeg mig . at fremkalde et -~

Navneopraab, idet. jeg onsker at konsta-
tere, hvem der har Ansvaret for, at

Feellessalen paa Christiansborg udsmykkes.

paa den Maade, og hvem der er villig. til
at fralegge sig Ansvaret derfor.

Tvede: Paa Finansloviorslagets § 5
under Forbrugsafgifter er Spiritusafgiften
opfort med 6,680,000 Kr. Idet Lovforslag,
vi vedtog her den 16. i denne Maaned, blev
der blandt andetsagt, at den Tilleegsafgift,

der indgik ud over det anferte Belgb af de

6,680,000 Kr.,, skulde kunne anvendes til

Afhjwlpning af Trang, opstaaet ved Arbejds- |
1gshed . indtil Udgangen af Finansaaret.
Jeg skal tillade mig at. gere opmeerksom

paa; at disse Ord vist ikke ganske kommer
til at dsekke, idet Spiritusafgiften ganske
sikkert vil indgaa med en Del - af de
6,680,000 Kr., da der af den Spiritus, der .
anvendes til teknisk Brug, uden  at den

er denatureret, nemlig: svares den fulde -

60 Ores Afgift pr. Liter Alkohol, og dette - -




