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villig e', til ' at / betale en passende Husleje, 
aaa arrangerede man sig nok med dem, 
ja saa er det et Ræsonnement, som gælder 
for normale Forhold, men, det har vist sig 
ikke at have Gyldighed for Øjeblikket, thi 
det Tilfælde, som er paaberaabt i For- 
slaget, er netop et saadant, hvor der ikke 
har været nogen Tvist mellem Statsbanerné 
og vedkommende Grundejer om Lejens 
Størrelse, men hvor der har været en eller 
anden Særinteresse, som vedkommende 
Grundejer har haft med Hensyn til Benyt- 
telsen af dette Lokale. Der er det altsaa 
Spørgsmaalet: Staar det offentliges Interesse 
med Hensyn til et saadant Lokale, en Eks- 
pedition for rejsende, ikke over den In- 
teresse, som den enkelte Grundejer kan 
ha ve i at udle je  til hvem han vil? Hans 
Ejendomsret og hans Ret til at faa et 
rimeligt Udbytte af Ejendommen respek- 
teres gennem Nævnets Skøn og gennem 
Statsmyndighedernes Tilbud om at for- 
høje Lejen, det er kun det offentliges 
Interesse i ikke::at blive husvild eller ikke 
at blive tvunget bort, som beskyttes ved 
denne Lovs § 15. 

Poul Rasrnusen: Det ærede 3die Med- 
lem, for 2den Kreds (Godskesen) omtalte, 
ltt han ikke fandt sin Kommune repræsen- 
teret i den nedsatte Boligkommission. Jeg 
skal i den Anledning fremdrage et Forhold, 
som jeg fÌIid(3r. meget mærkeligt. Da vi 
medtog Nedsættelsen af denne Boligkom- 
mission under Forhold, som navnlig gaar ud 
3ver Københavns Kommune 홢 det er jo 
:ørst og fremmest! København ogpaa Frede- 
'iksberg, at Forholdene er saa uheldige 홢 
)veriodés det væsentlig til Ministeren at 
sammensætte Kommissionen. Ved det For- 
slag, vi har vedtaget, har ogsaa jeg faaet 
Lov til at-, stemme over Indsættelsen af en 
Repræsentant i denne Kommission, men 
lertil har ogsaa hele min Indflydelse som 
københavnsk Vælger og som Borgerrepræsen- 
tant indskrænket sig, thi selvfølgelig valgte 
flertallet i Københavns Kommunalbesty- 
'else, Radikale og Socialdemokrater, det 
erede 3die Medlem for første Kreds (Chri- 
.tiansen). Dernæst valgte de samvirkende 
fagforbund en Socialdemokrat. Det var 
STummer to. Endelig har den højtærede 
Minister valgt til Medlemmer af denne 
kommission et socialdemokratisk og et 
adikalt Kommunalbestyrelsesmedlem, saa- 
edes at Københavns Kommunalbestyrelse 
êd den højtærede Ministers Virksomhed 

sr blevet repræsenteret i Boligkommissionen 
red tre Socialdemokrater og en Radikal. 

Godskesen: Med Hensyn til § 15 vil 
jeg sige, at jeg tror ikke, den højtærede 
Minister har Ret, naar han hævder, at 
Ejerens Ret repræsenteres fuldt udf overfor 
Statsmyndighederne, navnlig med Hensyn 
til den Leje, han kan kræve. Det gør den 
ikke. Forholdet er det, at: den, som har 
lejet ForrètllingsIokaler ud til en Stats- 
myndighed, maa se Lejen bestemt ved 
Trediemands Skøn, medens den, som har 
lejet Forretningslokaler ud til en Privat- 
mand, selv kan fastsætte Lejen indenfor 
Kontraktens Rammer. Det er i mine 
Tanker en overordentlig stor Forskel. 

Dernæst nævnede den højtærede Mini- 
ster, at Frederiksberg skulde være repræ- 
senteret i Kommissionen, navnlig fordi en 
Kollega af mig i Frederiksberg Kommunal- 
bestyrelse var valgt til Medlem. Det er 
ogsaa meget rigtigt, at den højtærede 
Minister har valgt en Kollega af mig, 
men det er rigtignok en Socialdemokrat, 
og den højtærede Minister ved meget godt, 
at en Socialdemokrat kan ikke repræsen- 
tere de Anskuelser, som næres af Frederiks- 
berg Kommunalbestyrelse, det vil sige 
dens Flertal. Forholdet er altsaa det, at 
Københavns Kommunalbestyrelse, hvor de 
Radikale og Socialdemokraterne har Flertal, 
lader Ministeren repræsentere af tre Social- 
demokrater og en Radikal saaledes som, 
det ærede 6te Medlem for første Kreds 
(Poul Rasmusen) hævnede, 'og Frederiks- 
berg Kommunalbestyrelse, hvor de Kon- 
sérvative har Flertal, lader han repræsentere 
af en Socialdemokrat. Jeg synes rigtignok, 
at Vægtskaalen falder noget til den ene Side. 

. Indenrigsministeren (Rode): De ærede 
Medlemmer kom paa en højst mærkværdig 
Maade ind paa Repræsentationen i Bolig- 
kommissionen. For at blive ved Frede- 
riksberg, saa har jeg selvfølgelig ikke sagt, 
at Frederiksberg er repræsenteret. Nej, 
det er Frederiksberg ikke, det skulde den 
ikke være efter Loven, og det skulde 
den ikke være, fordi hvis Frederiksberg 
skulde være repræsenteret, havde Odense, 
Aarhus og Aalborg lige saa megen Ret 
til at være repræsenteret. Frederiksberg 
kan aldeles ikke kræve nogen Særret i 
Henseende til at være repræsenteret, det 
var i alt Fald Rigsdagens Opfattelse. Men 
derimod sagde jeg, at Kendskabet til Frede- 
riksberg, var repræsenteret, og jeg nævnede, 
at der i Kommissionen var to Medlemmer, 
,af hvilke det ene var en frederiksbergsk 
Bestillingsmand og det andet ét Medlem 
af Frederiksberg Kommunalbestyrelse. Den 


