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stor Fiskerihavn, men en meget stor Havn,

* sammenlignet med de gvrige Havne, vihar

her i Landet.  Det drejer sig altsaa i begge
- Tilfelde om over01denthg betydelige For-
* anstaltninger.
. Naar Havnene skal have den bt;zfr-
relse, som her er angivet, ligger det i de
Vanskeligheder, som i det hele taget er
forbundne med Opforelse at Havne paa
Man har valgt de Ste-
- der, hvor Jordbunds- eller rettere Hav-

"+ bundsforholdene maa antages bedst egnede,

idet man begge Steder regner med fast
Bund. Men hvad der gor det ngdvendigt
at give selve Havneanlegene en saa be-
tydelig Udstrekning, er Havets store
,Magt,f som- selv med de Havneanleg,
~der her er foreslasede, under seer-
lig vanskelige. Horhold wvil geore Hav-
“nene - vanskeligt besejlelige, Selv de
storste Projekter, som har foreligget med
" Hensyn til Bygning af Havne paa Vest-
kysten, har haft den Mangel, den Skavank,
at man ikke har turdet erklmre dem for
besejlelige under alle Vejrforhold. Under
Behandlingen af denne Sag er det ogsaa
i Polketinget blevet: fremdraget, at man
fra sagkyndlg Sefartsside har udtalt sig
- med Mistillid- om Havnene, ‘idet man har
erkleret, at de under vanskelige Vejrfor-
hold ikke vilde veere til at besejle. Der
er. ingen Grund til at bensgte det, tvert-
1m0d det maa man gaa ud fra ved An-
: laeget af en hvilken. som helst Havn paa
Vestkysten, storre eller mindre, at den vil
" veere  vanskelig at besejle. Naar man
* imidlertid deraf vil udlede, at saadanne
. Havne ingen Betydning vil have ud ~over
den Betydning, de kunde have for Fiske-
riet, mener jeg, at man vurderer Forholdet
forkert. Fordi en Havn under meget van-
skelige Vejrforhold ikke lader sig besejle,
udelukkes det-naturligvis ikke, at den kan
- vare af en vis Betydning som Trafikhavn
-alligevel: Flertallet indenfor det Udvalg,
som. har veret nedsat i Folketinget, har

i gvrigt anset det for en tilstrekkelig Be-

- grundelse for disse Havne, at. de kan tjene
- til. Hiskerihavné og saaledes altsaa veere
til Stotte for dette Krhverv, og jeg ber
ogsaa sige, at Kommissionens Opgave har
ikke veeret at fremsmtte Forslag til Byg-
ning af Trafikhavne, men netop at frem-
seette E‘msla,g ‘om Bygmng af egentlige
Fiskerihavne. - Imidlertid -er det dog ganske

klart, at for at denne Opgave skal kunne

Toses tilfredsstillende, maatte Havnene
“have en saadan Karakter, at de ogsaa
kunde besgges af saadanne Skibe, som har
Arinde i Hiskerihavnen, enten for Ind-
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gaaende med de Artlklex som skal bruges-'
af Fiskerne til Flskerlet “eller for Ud-
gaaende med Transport af Fisk og Hiskeri--
produkter. Derfor mener jeg altsaa dog,
at man ter tillegge Havnene nogen Be-
tydning som Trafikhavne ogsaa i anéhe
Henseender. :

Et Mindretal i Folketinget har wun-
der Behandlingen stillet Forslag om -at
gore de to Havne omtrent lige store ved i
Stedet for 11,400,000 Kr. kun at anvende
5 Mill. Kr, til Bygning af Havnen ved
Helshage. Man har imidlertid saa ud-
trykkelig taget Afstand fra denne Tanke
indenfor den sagkyndige Kommlsswn, som.
har behandlet Sagen, at jeg for min Part
har anset det for n;z;dven(hgt ganske at
afvise Tanken herom.” Og saaledes som
Lovforslaget blev fremsat, har det da ogsaa
fundet ubetinget og fuldstsendlg Stotte hos,
et stort Flertal i Folketinget.

Der har veeret Spergsmaal om, hv01-
vidt man skulde bygge disse to Havne i
Reekkefglge, saaledes som det eor fore-
slaget, eller hvorvidt man' skulde- paa-
begynde Bygningen af dem samtidig, og
dette Spergsmaal staar i en vis Forbin-
delse med det finansielle Spargsmaal. Naar
der her er regnet med 16 Mill. Kr., er
det paa Grundlag af de Enhedspmser,
som var geeldende 1 Aaret 1915, om hvilke
vi alle ved, at de i Dag aldeles ikke “er
geldende, men maatte forhgjes med 25,
maaske 33 pCt., hvis man skulde igennem.
Hertil kommer endelig, at for mange af
de Artiklers Vedkommende, dér er Tale
om, er det muligt, at de overhovedet ikke
kan tilvejebringes i forngden Mangde, men
her er jo ogsaa Tale om Arbejder paa et
temmelig langt Aaremaal. Det forudsset-
tes, at den store Havn vil kunne bygges i
Lgbet af 15 Aar og den mindre Havn i
Lgbet af 5 Aar, og da det jo endogsaa vil
tage nogen Tid, inden man 1 det hele kan
blive i Stand til at paabegynde disse Ar-
bejder, har jeg ment, at man burde se
bort fra det QJebhkkehge Prisniveau og
slaa sig til Taals med, ~at de Priser, der
er beregnede, vil kunne komme til . ab
passe, naar en Gang disse Arbejder skal
gennemfores. Der er i Lovforslaget reg-
net med et Forbrug af 30,000 Kr. i Fi-
nansaaret 1917—18, hvilket vil sige, “atb
indenfor dette Finansaar vil man kun be-
skeeftige sig med: Opmaahng og Udarbej-
delse af Detailprojekter, - altsaa forberede
Arbejdernes Udbydelse 1 Entreprlse v

 Fra det samme Mindretal i Folketin-
get, der @nskede’ Havnen ved Helshage
udfert “for 5 Millioner i Stedet for for



