noden - yt11 at’ kunne afgwe sin
ave; ﬂarlg@d “OVEr, hvorv1dt

C det’ ‘overhovedet vil vaere

S muhgt‘{at fore ogen Lovgwmng lgennem’
o ‘ er- ikke’ Loven selv ' Be-

r det. rlmehge"”JeQ; anser

p f hyilket man Jan’ afvamge alle
B brug . 0g Ulemper, ‘der af ‘og til, navn-
Lo ligh ibevaegede Pengetlder, kan give sig-Ud-
. slag. “Men jeg tror, at Lovforslaget 1 den
Sklkkelbe, hvorl det ‘nu" foreligger, ~ gaar
“-saa vidt,: “som det ;under Hensyn' til alle
.,'Vaesenthge Forhold kan anses for 4t veere
" ngdvendigt “eller gniskeligt i "Henseende

ol 1ndsk1f:aenkende 0g foreskrwende Bestem-f

- “melser. “Jeg  tror, at Loven vil gere

e ‘enhver Mangel ved Aktleselska-
, er noge‘c der s1ger 31g selv '

e Blrch ‘Den hﬁ]teeredeMmlster gjorde
. det samme som den srede Ordfgrer (Rgr-
3 am), gled ind ‘paa’en Omtale af Sagen,

- “nen, med Rette horer: hjemme’ under tredie
R Behandhng Jeg foler mig ikke berettiget til
- nu-at folge” ‘dem paa dénne Vej, men skal,
*naar vi- antagelig. om’ faa Minutter kom-
. til-Sagens “trédie Behandhng, komme
- videre- 1nd hexpaa ‘T dette " jeblik’ on-

. sker jeg kun at “gore” ‘nogle ganske ‘faa Be-’

_,;maerkmnger Den ‘wréde Ordfgrér. henvi-
ste mig” til § 47. Denne Pamgraf “kan
paa ingen Maade deekke ,den”Slags af

- mig antydede Omgaaclser = af Loven fra

- Selskaber, ~der vil undgaa at komnie md

. 'under Altieselskabérnes For rpligtelser.
.o Ml den” hgjteerede Minister vil' ]eg
;blot sige, “at jeg altsaa’ nu- “opfatter den
© - hgjterede’ Milisters ‘Stilling il Andrings-
- forslag Nr. 1 paa ‘den’ Maade, at Ministe-
“ren, saa lenge han har Ansvaret for: Mini-
- steriets” Ledelse, " ikke vil fremkalde” Sags-
- . anleg-mod virkelige . Andelsselskaber for
 Tkke-Overholdelse af''de Forskufter, som
. det-foreli de ‘Lovforslag “giver for'de
‘,‘_»Selskaber “der efter Liovens Definition er
- “-Aktieselskaber. " Jeg - kwtteler “for 'denne
- Oplysning, der. til en vis Grad kan for:
- Kklare, ‘om ¢nd “ikke  helt forsvare den
- "Overenskomst, der er sluttet. Der kan

CR nemhg — det maa man ikke. veere blind

- for '~ forekomme Tilfelde, “hvor Selska-
. ber: snylter paa Andelsformen og ikke er,

hvad . jeg  tror Ministeren kaldte. -virkelige'

i';-f,"_Andelsselskabel, ' efter ‘dansk: Sprogbrug

Loven eller ef, |
il ‘at bestemme, hyilke Selskaber der skal -

for ‘at veere et Arkanum, |

t den ikke vil veere i Stand -til*at’

der, saa vidt jeg forstaar Fmretnmgsorde-‘

;,J eg kunde tsenke mlg, At Mlmsterlet ove. o

det, som™ jeg synes man  skulde undgaa,
nemhg, at det blev: Domstolene,  der kom

falde ind under denné Lov,: 0g “hvilke® de1 R
ikke skal falde ind under den. .
Fare her, e
Forklaring af Endrmgsforslaget Som” den"

hﬂ]taere"_ : Mlmster hal glvet

‘ Lll{elund. Ogsaa Jeg vil- takke denf
 hjteerede Minister for hans Udtalelser til
Trods. for,.
t11fredsst111ende
udtalte,

‘Den hgjteerede - Minister -

Loven for at betegne, ‘hvad “der var An-
.delsvirksomhed, og hvad der ikke var det,

Andelsvirksomheden. -
tage - Andelswrksomhedernes Interesse, al- -
ligevel ikke fandt sig ’mlfledsstlllede ved

udgik.” Det. er ‘méget - muligt,
Stykke ikke er saa godt og klart, som det

burde. viere, men det er dog ment sori en.

Betryggelse for, at Andelsvirksomihed ikke .
blev draget ind* under ‘Loven.-
roligt sletter andet Stykke af § 1 uden 'at -
’tllfyz;]e eller sendre noget i forste Stykke, 0g

man paa Forhaand ikke har vsret tilfr eds

med forste Stykle, . fmekommer det mig, at
man i Mangel af bedres Havelse - hellere

naa.lade andet Stykke blive staaende, 0g  "',
derfor anbefaler jeg, at man s‘cemmer mod E

;H*]ndnngsforsla,g under Nr."1.-

samme- soin  den’ serede Ordfgrer. (Ror-.
maal. Ja, selviglgelig bliver ‘det det. Og.
desuden - sagde Ministeren;
der “vil” komme Dom.
jeg heller ikke, for den enkelte Dom kan -

gnsker jeg Loven affattet saaledes, ' at man

vil ‘i alt Fald, hvis der er Tvivl, blive
' Domstolene, der skal afgore Spwrgsma,a,let*
Vi maa affatte Loven saaledes, at man
paa Forhaand kan sige: Vi har i alt Fald

1ndankes for. Domstolene.
" Den~— h;z;]tselede Mlmster

mente '

;for sadadanne’ Selskaber blev tvuiiget til" at"f/?fﬁf
924 tll bagsanlaeg, og ‘atvi derved kom' ‘til

Jeg seren .
mien jeg takker ellers. for den

at jeg ikke finder dem fuldt :
,-at’ andet Stykke af §1 ‘havde Ml— o
nisteren * og Udvalget ‘ment “skulde staa i

‘og ‘det var Tent som . en Betryggelse for,w% -
Jeg  torstaar dette
E Stemdpunkt 08 jeg’ “forstaar ilke nsr.saa
| godt, at de Mennesker, der mente dt vare- .

‘andet btykke og lige saa gerne saa, at.det
at ‘andet - -

‘Naar man

Den * hgjterede - Minister udtalte det PR
dam), “at -det vil blive et Domstolsspergs: -
Cat der ikke .
 vilde blive swmrlig’ mange T1lfaelde, ‘hvor™ S
‘Nej, det antager, A
maaske veere retningsgivende for allefrem- -
t1d1ge, men en enkelt Dom vil kunne gaa -

i en Retning, jeg ikke gnsker, ‘og derfor

iklke, paa Forhaand behgver at sige, at det

.ikke givet Anledning til, at Sagen skalw; S
a‘t ,‘» ‘i"‘\ .



