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driver privat Forretningsvirksomhed paa
dette. Omraade, og det er jo fuldstendig
@rligh og rimeligt, at de vil anvende
deres Fritid til at skaffe sig storre For-
tjeneste.

Varen ad privat Vej. Naar man bare har
de faa ogsimple Redskaber, der herver til,

saa kan Cigaren jo fabrikeres oppe paa et
Kvistkammer, om det skal vaere, og der

behgves heller ingen Butikker til at swzlge
dem- i, for man kan let swlge dem til

Kammerater af andre Arbejdsfag og
mange _andre. Derfor bliver det efter
Sagens Natur meget vanskeligere at
kontrolere. Imidlertid ser jeg nok, at

Kontrollen veesentligst skal vere en Kon-
trol med Salget af Raatobak til disse Follk;
men Vanskelighederne er nu alligevel ikke
smaa. Imidlertid kan jeg fuldt billige, at
Finansministeren har ¢nsket atgore dette
Forsgg. Det vil kunne vere lererigt paa
mange Maader, og det kan maaske ogsaa
fgre til andre Foranstaltninger, som . Fi-
npansministeren ligeledes
man -vil gaa over til Monopolet, -vil det
kunne blive en Overgang dertil. Jeg skal
altsaa erklesere, at jeg kan tiltreede, at der
gores et Forsgg med denne paa Tobaks-
heskatningens Omraade nye Skatteform.

Hvad angaar Satserne, er de jo gan-
ske. store, men kommer dog ikke paa langt
neer op til de forholdsvis ubyre Skattesatser

for @llog Vin. Man kan sige, at de beveeger

sig i det hele taget mellem 20 og 33 pCt.
af Detailprisen ;
allerede offentligt er gjort opmerksom paa,
slipper Forbrugerne ikke med disse 20—
33 pCt., for rent bortset fra  Avancen,
som man. jo plejer. at legge,
endda, paa Forbrugerne ved den Slags

Lejligheder, ~er der ogsaa Tobakstolden,

Rdatobakstolden og Cigartolden at tage
Hensyn til, saa jeg er tilbgjelig til at mene,
som der ogsaa er blevet sagt af kompe-
tente Fagmeend, at Forbrugerne -slipper
neppe under en Forhgjelse af et halvt
Hundrede Procent; maaske bliver detendda
noget mere. Men jeg har altid veeret af
den Mening, at mnaar man kom til
Luksusbeskatningen, kunde det ikke nytte

noget udelukkende at holde sig til.
Smaatingene, saa maatte man have
tat paa de store Artikler “indenfor

Tuksusforbruget og her da fgrst og frem-
mest. Tobaksforbruget, og jeg finder saa-
ledes ikke at kunne ggre mogen veesentlig
Tndvendig mod denne Skat. — Jeg skal
gore opmerksom paa, at der er et vigtigh
Tobaksforbrug, som ikke er draget ind un-
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der denne Beskatning; det er Forbruget
af Regtobak og Skraatobak: Det er kuin
draget ind under Beskatningen gennem en
Forhgjelse -af Tolden, men derimod ikke
gennem nogen swrlig Afgift; de andre Ar-
tikler faar jo ogsaa Tolden at fgle; saa den -
seerlige- Afgift er et Plus — eller maaske -
rettere sagt: et Minus — for Cigarerne og Ci-
garetterne i Sammenligning med Rogtobak:
og Skraatobak. Nu. er Skraatobakken en
speciel Forbrugsartikel, som maaske kon-
kurrerer noget, men dog ikke i saa udstrakt-
Grad som Rggtobak med Forbruget af Ci-
garer, Cigaretter og Cigarillos, men at Reg-
tobak konkurrerer sterkt med dette Hor- -
brug, kan ikke newegtes, og her staar vi da
overfor den Fare, at Rogtobakken af sig
selv-gaar i Vejret, naar de andre Tobak-
ker stiger med ca. 50 pCt.; det kan umu-
ligt andet end gve Indflydelse paa Regto-
bakken. Dette kunde man imgdegaa paa
to Maader, enten ved ogsaa at tage en serlig’
Afgift af Rogtobak og Skraatobak -eller ved
at sikre sig, at en saadan Prisforhgjelse
ikke finder Sted, med de Midler, som Re- -
geringen sidder inde med. Vi kan nu
forhandle nermere derom i Udvalget, det
egner sig ikke saa godt til Forhandling
her; men jeg gnsker dog at sige, at jeg
kan. forstaa, at Finansministeren har gn-:
sket at fritage det allerjwvneste Tobaks:
forbrug, de daarligst stilledes Tobaks~
forbrug paa den Maade, han har gjort,
saaledes at der-ikke bliver lagt en serlig
Afgift paa Regtobak og Skraatobak, -og at-
denne Fritagelse kan blive opretholdt, vil
jeg for mit Vedkommende gerne medvirke-
til, men jeg gonsker ikke ‘at medvirke til en
Ordning, - som for Regtobakkens Vedkom--
mende medfgrer en Prisforggelse, som
alene gaar i Fabrikanternes Lomme. =~
Spergsmaalet ~om Beskyttelsen er jo
noget, der maa undersgges nwrmere. Fi-
nansministeren har sagt os, at Toldsatserne
er fastsatte under det Hensyn, at Beskyt-
telsen ikke skulde forgges, og jeg: tvivler-
heller slet ikke paa, at man har gjort sit
bedste derfor, En neermere Kritik deraf
vil det jo ikke veere muligt at komme ind
paa her. Skal der undersgges noget i den
Retning, hvad- der vel dog vil veere det
rigtige, maa det opsettes til Udvalget. -
Den lille Juvellov er jo nermest Ud--
slag af et Principrytteri, om man vil, idet
man finder, -at her er et saa udpreget

- Luksusforbrug, at man ikke ber lade det:

ligge. Jeg synes, at naar man vilde veere
saa konsekvent, var der andre Arter af
Luksusforbrug, som maaske lag nok saa’
ner og maaske kunde indbringe Staten



