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“stemte ogsaa ‘imod; fordi jeg ikke var
~ blévet: - overbevist 5 om - Ngdvendigheden " af
~ disse Preestegaardskonsulenter gennem den
~af ‘Kommissionen afgivne Betwnkning, thi
- denneivar forst kommet os i Hende, lige
fgr vi'skulde tage Stilling til Forslaget;
~der havde kun veret Tid til lige at lwese
~den igennem' og tage det paa Tro og
Love. Og jeg ved, at Landet over er man
* bange for de mange Konsulenter; man
hgrer mange Steder sige, -at disse Konsu-
lenter bliver efterhaanden en Landeplage.
Det er muligvis' urigtigt, men den Stem-
-ning er der 1 Befolkningen,
~ Jeg stemte endvidere imod, fordi det
forekommer - mig, at Presteembedernes
Bygningsveesen og Tilsynet med samme
- samt  Afleveringssynet, ‘som det ‘hedder,
- maa have sit Tyngdepunkt i Sognene. Det
er ‘Sognene eller nu Kommunerne, derhar
Tilsynet ' med Skolebygningerne, og disse
er joi gode Heender. Man vil sige: Ja,
-men- Praestegaardene er jo ikke Kommu-
- -nernes. ' Nej, det er de vel ikke, men efter
min Mening er de Sognenes, ‘i alt Fald
“med samme Ret som de gamle Degnebol.
Peder Palladius skriver netop derom:
nDersom eders Preestegaard eller Degne-
gaard = afbrendes ved . Vaade, eller "gaar
ellers Fald paa den, betenker I jer vel,
- at det-jo er-eders Gaard og ikke deres®.
Det vil' sige, det er'Sognefolkenes; Praste-
gaardene er Sognefolkenes paa samme
Maade som Degnebolene. Jeg tror, det er
historisk og juridisk forsvarligt at haevde
dette, men jeg ved godt, at dette Spergs-
maal ikke vil blive afgjort hverken effer
retslige eller historiske Hensyn, men efter
-rent politiske Hensyn, naar det en Gang
skal lgses; og derfor skal jeg lade det
ligge. Jeg vil blot sige, at det stotter mig
1 mit Synspunkt, at Tyngdepunktet, naar
“det - gewlder Prastegaardenes Bevarelse,
- maa ligge i selve Sognene, og hvad enten
‘man’ nu mener, at Kirken og Staten ber
skilles ad, ‘eller man mener, at Statskirken
~ber ‘opretholdes, og at vi skal gaa over til
~det, ‘man kalder det independentiske Me-
11igﬁedsliv, vil man i begge Tilfeelde kunne
have Gavn af det :Synspunkt, -at det er
Sognene, eller skal vi sige Kommunerne,
for at tage det rent borgerligt, der
‘har  Ansvaret: for - og Ejendomsretten
-til ~ disse - Bygninger, og hvad dermed
hgrer sammen. Der er naturligvis Preeste-
gaarde; 'som har nogen national Veerdi
paa Grund “af deres swmrlige Bygningsstil;
‘men: de vil kunne komme ind under Byg-
ningsfredningsloven, -som jeg haaber Lands-
tinget - vil tage sig af — jeg deler det

Haab, den hgjterede Justitsminister ud- -
talte her iTinget forléden Dag —, og des-
uden har vi Provstesynet, som vi ikke kan
undveere, idet Prestegaardene rent gkono-
misk set staar anderledes end Degnebo-
ligerne og Skolebygningerne.: Jeg mener
da, at det var meget rigtigere at tage
Kommissionens Forslag om at sndre Prov-
stesynet, saa at dets leege Medlemmer blev
valgt - paa ny hvert sjette Aar. Det tror
jeg var betydningsfuldere end at ansmtte
disse Bygningskonsulenter, som her er fore-
slaaet.” Men i Tinget er der jo paa For- ,
haand et Tlertal for disse, og Rigsdagen
bar jo lovet at stille sig velvilligh. . .
Det er en stor Fordel for dette Lov- -
forslag, - at det allerede har sine Gidsler,
idet de forskellige Partiers Finansudvalgs-
medlemmer paa en Maade har bundet sig,
Ellers tror jeg ikke, Lovforslaget vilde -
have faaet saa let en Gang igennem  Tin-
get, saa jeg kan kun lykgnske den hgjt-
wrede Minister til, at han tog Sagen. op
paa Hinanslovforslaget, selv om'han maatte

tage.den ud igen. Forelpbig-foreslaas der o

jo “ansat 7 Byguningskonsulenter; men der
staar i selve Betenkningen fra Udvalget,
at man tenker sig, der skal answmttes Assi-
stenter, i alt Fald i de 3 stgrste Stifter,
hvad man dog forelsbig ikke vil gore; det
henstilles altsaa som en Mulighed, at vi
skal have Assistenter, og det kan udvikle
sig til adskilligt. Naar disse Konsulenter
anslaas til 25,000 Kr. om Aaret; synes jes
slet” ikke, det er nogen hej Pris for 7
Meends Arbejde, som jeg i Modsaetning til
det srede -Medlem fra Ribe (Brorsen) tror
vil Dlive ret omfattende.. Jeg anser det
ikke for nogen hgj Len; men Spergsmaalet
er, om denne Udgift er nedvendig, og det
er jeg ikke sikker paa, men:det kan vi
altsaa_overveje i Udvalget. - Men  teenk,
hvis det var rigtigt, hvad der blev gjort
gwldende af det wrede Medlem fra Kol-
ding (Laursen) og det wrede Medlem
fra Vordingborg (Dahl), at de -25,000
Kr., Staten giver ud til: disse Konsu-

lenter, vil forrente sig saaledes, at Stats-

kassen eller Lgnningsfonden vil faa~ en
betydelig Indteegt, som endog vil overstige
de 25,000 Kr.! Hvorfor i Alverden an-'
switer vi saa ikke Bygningskonsulenter i
alle Sager vedrgrende offentlige Bygnin-
ger, {. Kks. vedrgrende Forstboliger, Amt-
mandsholiger o. s, v.? Sikke' Indtwegter
der kunde komme ind i Statskassen ved
atter og atter at anssette Konsulenter for
disse forskellige Bygninger! Derfor vil'det
ogsaa veere veerd at tage under Overvejelse.

i det Udvalg, der kommer til’ at tage sig



