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6.  

Til Handelsministeriet. 

; Ved Skrivelse af 20. December f. A. (Journal Nr. 198/16) har det høje n/l-j-ni- 
 ̂ anmodet de københavnske Handelsforeningers Fællesrepræsentation om for sit 

Vedkommendß angal1ende Forslag at t i l  e n  ^  t Spø:rgsmaal, 5er er stillet Landstin Igets' Udvalg 
betegnelse g om Bestemmelser mod uretmæssig Konkurrence og Vare- 

I den Anledning skal vi tillade os at besvare de stillede Spørgsmaal som følger: 
I  det store og hele har Loven af 8. Juni 1912 om Straf for urigtig Yarebe- 

R æ k k e  m .  virket tllfr®dss<;lllende- Den har hjulpet til at fjerne eller hemme en 
Misbrug indenfor Handelslivet, og det vilde efter Fællesrepræsentationens An- 

vendte være overordentlig om man paa noget Punkt 
vendte tilbage til den før Loven gældende Retstilstand. Men der er en Række En- 
keltheder ved a t ^ S S d e  mpd rS6' som i det efter den Erfaring, Fællesrepræsentationen har 
gjort ved at arbejde med Loven i Praksis, vilde være heldigt at faa ændret, for at de 

T.,,inker, hvorpaa Loven bygger, fuldt ud kan komme til deres Ret. Angaaende disse 
nen har t i l lader H a n f  1 hem'^! til den udførlige Betænkning, Fællesrepræsentatio- 
nen har indsendt til Handelsministeriet, og hvoraf vi tillader os at vedlægge en Gen- 
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tilfredsstillende. 

for SsFf. p L  for den Udsalg, anden s t  ? der være uheldigt, om de omfattedes af Reglerne 
en 

W - Ä t Ä j T o r  Mening Regler af £  skal 

den s t H r S ^ T i e f v ^ ^ ' f  ""r! Tilgift i Lovens § 13 L angaar er dets Bibeholdelse af 
at faa en ® gi -0r Detailhandelen, i MeR det vilde være i høj Grad ønskeligt 

i - - ?  Affattelsen som nærmere udviklet i vor Betænkning til 
Handelsministeriet, saa at Tilgift under en hvilken som helst Form blev forbudt 

delen en°«f T홢»홢 홢 r g  under paatrykt Pris i Lovens § 13 111 er for Detailhan- 
lende i P홢lr J f  n!, Bestemmelser og den, der har virket mest tilfredsstil- 
Reklamen med r r i l  Betydning ligger først og fremmest i, at den rammer saavel 
Forbudet til kun Undersalg som, selve Salget under den paatrykte Pris. At indskrænke 
slaget til T nv s T홢! info Reklame, a b e d e s  som Tilfældet var med Regeringsfor- 

get til Lov b. Juni 1912, vilde gøre Bestemmelsen praktisk talt værdiløs. Det vilde 
renterne alligevel i ? g ^  derfor spørges, at 'en, enkelt handlende solgte under Prisen, og alle Konkur- 
Z  f l t tp  f i 110 til at gøre det samme. Men et Forbud mod Rekla- 
men alene forekommer os ogsaa j sig selv at være urimeligt. Hvorfor skulde en saa- 

an sand Reklame være forbudt? Naar den handlende har Lov til at sælge under 
Lov paatrykte at Pris og 1V1:r Jgf gør det, er vi ikke,' hvorfor han ikke skulde have 
sat  sig til Opgave at ramme. Det kun den usande, falske Reklame, Loven har 


