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- Retssaedvane, som omfatter det paaﬂaeldende'

* Retstilfwlde, eller ‘én ‘faktisk Skik. og Brug,
goin Parterne maa antages at have' hen-
holdt sig til ved Aftalens Indgaaelse. Det

vil ses, at ‘man’ ved Affattelsen af Iste
Stykke i § 1 ret ngje har fulgt Kebelovens
§ 1. Den noget kortere Forimulering til-
sigter ikke nogen Realitetsforskel. Man
neerede oprindelig nogen Betenkelighed ved
at opstille Reglen om modstaaende Af-
taler -paa samme Maade som i Kebeloven,
idet der i Udkastet ikke blot findes Be-
stemmelser, der angaa Parternes indbyrdes
Mellemveerende, men ogsaa forskellige Reg-
ler om Forholdet til Tredjemand, saaledes
om Handelsagentens og den Handelsrej-
sendes Legitimation, hvilke Regler natur-
ligvis ikke kunne forandres til Skade for
Tredjemand alene ved Aftale mellem Par-
terne. Man har imidlertid ment, at det er
saa selvislgeligt, at Parternes Aftale kun
binder dem selv, at man ikke har fundet
tilstreekkelig Anledning til udtrykkeligt at

" fremheeve det i Teksten.

§ 2.

Allerede ved Udarbejdelsen at Kgbe-
loven var det under Overvejelse, om det
ikke var muligt ligesom den svenske Kobe-
lovs § 4— se ogsaa § 21 den svenske Re-
daktion af nwryserende Udkast — at fast-
- swtte Begrebet Handlende i direkte Tilknyt-
ning til Lovgivningens Regler om Bogfarings-
pligt. Den Gang maatte det imidlertid op-
gives, allerede fordi vore dageldende Regler
om' -Bogfgringspligt hvilede paa en Lov-
hJemmel (Frd. 1. Juni 1832), der skriver
sig fra et Tidspunkt, paa hvilket Forret-
ningsforholdene langt fra havde naaet den
Udvikling, som Nutidens Forretningsliv frem-
byder, Nu foreligger ganske vist Lov Nr. 98
af 10. Maj 1912 om Bogferingspligt m. v.,
der i sin Opregning af de Personer, som
den paalmegger Bogferingspligt, i vesentlig
Grad felger samme Linier -som Kgbeloven
ved Hastswitelsen af Begrebet Handlende.
Da imidlertid Lioven om Bogfgring medtager
adskillige Klasser af Personer, f. Eks. Sag-
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forere, som - utvivlsomt ikke bﬁr med—‘ .
tages mellem dem, der skulle anses som’
Handlende efter neerveerende Lovudkast,
har man ment at maatte opgive at fast-
seette Begrebet Handlende iTilknytning til
den nwzvnte Lov og er bleven staaende ved
den i Kgbelovens § 4 givne Definition, dog
at man har tilfgjet Handelsagentel Disse
kunde ikke nzevnes i Kebelovens § 4, fordi
de af Agenten indgaaede Kob ikke ske i
dennes eget Navn og derfor ere uden
bindende Virkning for ham personlig, men
de maa, forsaavidt angaar de Forhold, der
omfattes af nerverende Udkast, be‘uagtes
som Handlende, jfr. Bemamknmgerne ti1§ 65.

Som bemeerket, har svensk Tekst en
fra dansk og morsk Tekst forskellig Af-
fattelse, og for de to sidstnmvnte Teks-
ters Vedkommende dewkker den felleg
Form over et noget forskelligt Tndhold paa
Grund af, at de respektive Kabeloves §§ 4
ikke ere enslydende. Om alle tre Tekster
gwelder det imidlertid, at de, bortset fra
den nysnsevnte Udvidelse med Hensyn til
Handelsagenter, have samme reelle Ind-
hold som de tilsvarende Bestemmelser i
Kabelovene.

§ 3.

Denne Bestemmelse svarer til Kgbe-
lovens § 61; dens Indhold i alle tre Tekster
er, i Korthed gengivet, det, at Befor-
dringen af Reklamationer under de i Para-
grafen neevnte Betingelser foregaar paa
Adressatens Risiko.

Redaktionelt er Affattelsen i alle tre
Tekster forskellig fra Kobelovens § 61, og
den svenske Teksts Affattelse er forskellig
fra den danskes og den norskes. Ingen af
Teksterne angiver, som Kgbelovens § 61,
de Paragrafer, paa hvis Meddelelser § 3
skal finde Anvendelse. Dette beror dels
paa, at Opregningen vilde blive meget vidt-
lgftig, dels paa, at der imnogle af de Para-
grafer, der maatte naevnes, ogsaa tales om
Underretninger, paa hvilke § 8 ikke skal

komme til Anvendelse, saaledes f. Eks.§82. -

Manhavde daunder Overvejelse, saaledessom




