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- Som Bestemmelser i Kapitlet, der inde-
holde Forandringer i gwzldende Ret, fremi-
heeves navnlig §§ 32 og 37—39, se derom
“ovenfor Sp. 2664 og nermere i-det folgende
i Bemerkningerne til de enkelte Para-
grafer. . ‘
© . I Almindelighed, jfr. dog-§§ 37—39,
have Bestemmelserne i 3dje Kapitel kun
det Tilfeelde for Oje, at den paagwmldende
Ugyldighedsgrund - rammer Retshandelen
som Helhed. Det Tilfelde, at Ugyldigheds-
grunden kun rammer en Del af Rets-
handelen; saaledes at Resten af den kan ud-
sondres som en Retshandel for sig, er uom-
talt og overladt til Domstolenes Afggrelse;
man er gaaet ud fra, at Retshandelen som
‘Helhed er ugyldig, naar den erkleerende
ikke kan antages at have villet Resten som
seerlig Retshandel.

Bestemmelser om ugyldige Retshandlers
Godkendelse har Kommissicnen ikke anset
for paakreevede.” Ej heller er der i Ud-
‘kastet optaget Bestemmelser om, hvorvidt
en Retshandels Ugyldighed bortfalder, naar
den ved Retshandelen tilsagte Rettighed
af den anden Part overdrages videre til
- Tredjemand, som hverken kender eller
bor kende Ugyldighedsgrunden. Gaar den
ugyldige Erkleering ud paa Stiftelse af en
Fordringsret, vil Spgrgsmaalet om Ind-
.sigelsens Fortabelse ordentligvis kun op-
staa med Hensyn til Gaeldsbreve og andre
negotiable Dokumenter. Og da Lovord-
ningen af disse er opfert paa Programmet
af 1909, fandtes det ikke her rimeligt i
Udkastet at optage en Del af dette Emne
til Behandling. ‘Forgvrigt vil det forment-
lig af geldende Retfolge, at de Indsigelser
mod et Geldshrevs Gyldighed, som i Hen-
hold til Udkastets Bestemmelser tilkomme
Udstederen overfor den anden Part, for-
tabes overfor den, der ifglge Transport
eller anden saadan Overdragelse erhverver
Geldsbrevet i god. Tro og faar det i sin
Beésiddelse, saafremt. Indsigelsen forud-
seetter Mangel af god Tro hos den anden
Part, saaledes Indsigelsen efter §§ 30, 31,
32, 33 og 34, lste Stykke, medens derimod
Indsigelsen efter § 29, der ikke forudseetter

ond Tro hos den anden Part; bevares over-
for godtroende Erhververe. Hermed stem-
mer et af den svenske Kommission udar-
bejdet seerligt Forslag til Aindringer i den
svenske Forordning af 10de August 1877,
hvorved Overensstemmelse formentlig tilveje-
bringes med gmxldende dansk og norsk Ret.
Hvad Retshandler angaar, som gaa ud paa
at skabe tinglig Ret, f. Eks, Overdragelse af
Ejendomsret, synes Spgrgsmaalet om Rets-
fortabelse overfor senere Erhververe i de
Tilfeelde, hvor Tingen er frakommet - Ejeren
ifplgehansugyldige Retshandel, ikke at burde
lovordnes for sig, men i Forbindelse med
de udenfor Kommissionens Opgave faldende
Tilfslde, hvor en Ting er frakommet Hjeren
paa anden Maade, f. Eks. naar den er ud-
lejet af ham og af Lejeren smlges til
Tredjemand. Indtilvidere ville disse Spgrgs-
maal, forsaavidt de ikke ere afgjorte af
den gemldende Lovgivning, veere henviste til-
Afggrelse efter Domstolenes Sken, Saadan
Lovgivning findes ikke for de her forelig-
gende Tilfeelde, hvor der af den beret-
tigede er foretaget en Overdragelsesrets-
handel, som efter sit Indhold medfgrer Be-
fgjelse for den anden Part til atoverdrage
videre,mensom lider af en Ugyldighedsgrund.
Saafremt Overdragelsesretshandelen fore-
ligger skviftlig, vil der vistnok ikke vesre
nogen Tvivl om, at de samme Indsigelser
som ved Gewldsbreve her fortabes til For-
del for den godtroende Erhverver. Og
Spor i Praksis tyde paa, hvad der ogsaa
synes rigtigt, at samme Opfattelse vil blive
fulgt, ogsaa naar Retshandelen ikke fore-’
ligger skriftlig, saafremt den anden Part.
er indsat i Tingens Besiddelse -og  har
raadet over den som Besidder.

§§ 29 og 30.. ,

I Danske Lov 5—1—4, jfr. 5—1--2

og H—1—b, er det udtalt, at fremtvungne
Viljeserklmringer ere ugyldige. - Disse Lov-
bestemmelser give i flere Retninger An-
ledning til nogen Tvivl og trenge efter
Kommissionens Opfattelse til nogen Sup-

plering. Man har derfor til Aflgsning af -




