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o hghed“ eller deshge, udtaler § 10 fmst—— til
- Oplysning om Udkastets Sprogbrug —, ab

de alene kunne anses som Opfordring til

at gore Tilbud i Overensstemmelse med
Henvendelsernes Indhold, altsaa, som det
udtrykkeligt siges i det norske Udkast, ikke
som Tilbud. Med Hensyn til selve Rekla-
mationsreglen bemeerkes fglgende. Man har
kun paalagt vedkommende Reklamations-
pligt; naar Tilbud indlgber fra nogen, som
Henvendelsen er rettet til, og Modtageren
afTilbudet man gaa ud fra, at det er frem-
kaldt ved Henvendelsen. Det er kun saa-
danne Personer, vedkommende kan skylde
det Hensyn at lade dem.vide, at han ikke
vil antage " deres Tilbud. Andre, der til-
- feeldigt have faaet fat paa Henvendelsen
eller paa anden Maade ere blevne hekendte
med dennes Indhold, kunne ikke have noget
Krav - paa Meddelelse, fordi de indsende
Tilbud. Man har dernmst kun paalagt
Modtageren - af Tilbudet at reklamere, naar
Tilbudet. stemmer med Henvendelsen .og
fremkommer inden rimelig Tid. Tilbud,
- der fremkomme meget lenge efter Hen-
vendelsen, hgr Modtageren ikke vere plig-
tig ‘at besvare. Hvad der skal forstaas ved
rimelig Tid, maa i hgj Grad bero paa de
konkrete: Forhold, Fremkommer Henven-
delsen f. Eks. fra en Handlende, der gn-
sker at selge Frugt eller Vildt, behgver
han ikke.at svare paa Tilbud, -der forst
indlgbe, efter at Frugtsesonen er forbi
eller Jagttiden er udlgben. Tilbudsgiveren
bor kunne sige sig selv, at hans Tilbud
ikke kan ventes akcepteret under saadanne
Omstendigheder. Andre Tilfeelde kunne
~ veere mere tvivlsomme; Afggrelsen af, om
. Tilbudet er indlgbet inden rimelig Tid,
;maa' veere overladt til. Domstolenes Sken.

“Det er som allerede omtalt en Rekla-
matmnsphgt, ikke en Svarpligt, Udkastet
" har paalagt Modtageren af Tilbudet. Naar
" Tilbudet stemmer med Henvendelsen; be-
hgver Modtageren som Regel ikke langere
Betenkningstid, og han maa derfor give
Meddelelse indenfor den s@dvanlige for Re-
~Klamationer - fastsatte- Tid, d. v.s.. uden
ugrundet Ophold,” og kan ikke uden videre
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vente, til den séedvanlige Alkceptfrist er ved |
at udlebe, jir..det ovenfor Side 31 ved § 4,

ddet Stykke bemsrkede. Befordringen af
Reklamationen maa som ssedvanlw ske paa
Adressatens Risiko.

Virkningen af, at Modtageren af Til-
budet forsgmmer at reklamere, er, at Af-
tale anses for sluttet med det Indhold, Til-
budet har. Dette er formentlig en 'rets
feerdigere Regel end at ngjes med at give
Tilbudsgiveren et Ersta,tmngskra,v som han
paa Grund af Bevisvanskeligheder ofte vil
have sveert ved at fore igennem. Og Reglen
stemmer med handelsretlig Opfattelse. En
lignende Regel som den i Udkastets § 10
indeholdte er bragt i Forslag i det ungar-
ske Udkast § 937, 2det Stykke.

I Tilknytning til Reglen i § 10 har
Kommissionen navnlig efter et fra norsk
Side' udtalt ©Onske haft under Overvejelse
at give visse Regler til Publikums Beskyt-
telse mod Hensynslgshed og Vilkaarlighed
fra deres Side, der ved Bekendtgorelser
eller paa anden Maade offentlig har givet,
til Kende, at de udfgre en vis almindelig
Befordring, nemlig Regler om, at Befor-
dreren ifalder Erstatningsansvar, dels ved
Undladelse af behgrig Bekendtgorelse an-
gaaende - Indstilling af Befordringer eller
Forandring af Befordringsplanen, dels ved
uden skellig -Grund at negte Befordring.

- 1 sidstneevnte Henseende er det sikkert
den almindelige Opfattelse her 1 Landet,
at der ikke, bortset fra hvad der fglger af de
for Jernbaner, Post- og Telegrafveesen m. m.

geldende Regler, paahviler den, som be- .-

sgrger offentlig Befordring, nogen Befor-
dringspligt. Og som allerede omtalt i Be-
meerkningerne til § 1 anses Bekendtgerelse
af Jernbanekgreplaner, Dampskibslister,
Post- og Telegrafruter ikke fornoget Tilbud,
men kun for en Opfordring til Publikum
om at afgive Tiloud. Men det turde vere
et Spergsmaal, som vil veere Overvejelse
veerd, om ikke en Befordringspligt indenfor




