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v ’-la,ng Aa,rraekke Hv1s vi ser paa Sklbsfar-
~“tens Kaar 'blot i de sidste 20-Aar, sas vil
- deét sidste- Tiaar, indbefattet det sidste Aar,
vise en Forrentning af 9—10 pCt. gennem-
snitlig og det foregaaende Tiaar vise en
Foirrentning paa op imod 6 pCt. for 8
store typiske Dampskibsselskabers Ved-
‘kommende. Hvis man altsaa ikke udtager
én vilkaarlig, uheldig Periode, men arbej-
der med en lengere Periode, vil
det’ vise sig, ‘at Skibsfartens Kaar i
© det hele tage’o slet ikke har veret saa
overmaade ringe. Men det ejendommelige
ér jo - det i °gkonomisk Henseende saa
glimrende: Aar, som Skibsfarten nu har
tilendebragt, ‘et Adr, som har konsolideret
denne Bedrift paa en saadan Maade, at
den kan " gaa en rig Udvikling i Made.
Derfor tror jeg, -at man fra Skibsfartens
Side ikke skulde rejse saa steerk Modstand
mod dette - Loviorslag, som man ger, og
navnlig ‘ikke sige, at man af Hensyn til
- dette Lovforslag - indstiller sine Nybyg-
. ninger og saa fremdeles. Det srede Med-
lem, som jo kan henvise til, at Det for-
~¢nede Dampskibsselskab har skrevet, at
. det har indstillet sine Nybygninger, maa
"o kunne oplyse om f. Eks., hvornaar det
- overhovedet var muligt paa dansk Skibs-

- veerft at faa paabegyndt Bygning af Skibe,

 Dét ‘forekommer mig, at et andet Aktie-
selskab, for hvilket det eerede Medlem er
Formand og som har aflagt Beretning om
sin’ Vlrksomhed har erkleret, at det 1 en
lang Aarrsekke ud i Fremtiden har sine
Beddinger fuldt besatte hver eneste Dag

B Aaret saa at det overhovedet slet lkke

kan - paatage sig  flere Nybygninger. ~Det
wrede Medlem kan maaske oplyse, hvor
der  vilde veere Mulighed for i den

- nermeste Fremtid at* faa foretaget Ny-

bygninger af Skibe. Jeg tror derfor, at
det havde veeret nok saa hensigtsmeessigt
: ‘uﬁ udelade saadanne Bemerkninger.

., Det er jo klart, at Lovforslagets vi-
"dele Behandling nu- ligger i de Partiers
" Heender, som tilsammen udger Flertallet,
og som staar mere eller mindre velvilligh
}ovelfm dette Lovforslag. Af Venstre, som
- gnsker Sagen gernemfort, haaber jeg en
~ snarlig Formulering af dets Tanker, saa ab

- vi kan se, om.vi kan komme videre her 1’

- Tinget paa Grundlag deraf, eller om vi
wmaa - sgge en direkte thandhng mellem

o de to’ ng

5 I‘ormanden. Landstingsmanden - for
' 4.de Kleds ‘har Oxdet for en k01t Bemaerk-
*nmg e
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Falleskontor fremsatte Tal er rigtige, og

at saadan maatte han betragte dem, indtil - -

der forelaa noget officielt, vil jeg for saa

vidt indrgmme Ministeren - det berettigede
heri, men jeg maa tilfgje, at hvis Slagteri-

ernes Falleskontor skulde have Indtryk af,

for at bruge et mildt Udbryk, at Ministe-
ren vil bygge — jeg havde neer sagt —en
hel Begrundelse for en Fordeling af denne o
Fragiskat netop paa de Beregninger, her -

var foretagne, saa var det vel ikke for me-

get at forlange — undskyld mig saa sterkt -
ot Udtryk —, at Henstillingen' til Slagteri-
ernes. Molleskontor ikke var sket gennem. .

en almindelig Telefonsamtale, nmen ved en

skriftlig Foresporgsel fra Ministeriets Side. =~
Naar Ministeren i sit andet Indleg vilde =

gore geldende mod mig, at jeg i min- an-

den Tale havde argumenteret imod For-~

delingen, fordi jeg noget havde Indtryk af;
at det, der her gaves til Landbruget, file
Karakter af en Skueret, er det ikke gan-
ske Lorrekt. Min forste Argumentation
er den egentlige, hvori .

Na,ar den hmtaelede Ml-v
mster v11 haevde, at ‘de fra’ Slagteuernes
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jeg har den be- . .

stemte Opfattelse, at en Stette til Land- ‘

bruget, jeg havde newr sagt under en.

hvilken som helst Form — men i alt Fald, :

naar den gives paa saa vilkaarlig en Maa,de o
som her foreslaaet —, er Landbrugetidet -~ -~

lange Lgb bedst tjent med at veere frit for
Men naar Stetten saa oven i Kgbet bliver af
saa ringe Betydning; som her med Tal er

paavist, har jeg Ret til foruden at kriti- -
sere den ud fra den Betragtning, at Stet- -

ten i det hele taget var urigtig, samtidig
at sige: Og dog bhver den - kun - en
Skueret.

Jeg vil sige, at de Tal, jeg nzevnede,'v o

84, og 4 DMill. Tdr. Majs -og 11 Mill

S

Tdr, Kul, er sikkert nogenlunde rigtige.: 1.

alt Fald er Indforselen af Majs 1 1918—
| 14 gennemsnitlig 3'/,— TS
forselen af Kul-og- Kokes i 1914 24 Mill: . . -
‘Naar jeg derfor har benyttet Tallet . -
som kommende ind under

—4 Mill. Tdr. og Ind-

Tdr, -
11 Mill, Tdr.
denne Forudseetning, tror jeg ikke, at

Tallet er for hgjt. Og hvis jeg legger =
disse to Indfﬂrselsmaenoder af Majs og Kul
-til Grund for

‘en E‘ordehng af 1273 18

Mill. Kr.s Fragtskat til Lettelse for For-

brugerne af disse Varer, saa vil Lettelsén

belgbe sig til noget lignende som 6%/, pCt

‘| af Majsens - og Kullenes Veerdi.
det ikke ér mere, saa er det — det vil- . -
jeg sige endnu en Gang — en Statte, som™ .
har ringe Bety ydning, og en Stotte, somj"
draktelen af en Skueret SRR
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