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dering. «Om vi saa_ atber skal have Loven
forandret, skal jeg ikke udtale mig om.
- Om.man 1 det hele taget, hvis det var gaaet
~ den.anden Vej, hvis Ejendomspriserne var
faldet i Stedet for at stige, havde villet
gore Ejendomsskyldloven saa effektiv som
muligt, er. et Spergsmaal; jeg tvivler noget
derom. Men 1 alt Fald hilser jeg med
(lleede, at Vurderingen nu bliver 3-aarig.
" Da jeg imodeser et Fald i Priserne paa Land-
ejendomme og paa Hjendomme 1 det hele
taget, er det en Beroligelse for mig, at man
allerede om 3 Aar faar en ny Vurdering.
Det forekommer mig ogsaa, at denne Be-
stemmelse om 3-aarige Vurderinger er rig-
tig, for saa vidt man derved undgaar en hel
Del Omvurderinger, som er ret kostbare
og . ikke bringer nogen Indtwmgt for Stats-
kassen. Om det just ber veere 3, 4 eller
— som det er neevnt af adskillige Talere her
og iFolketinget — 5 Aar, skal jeg lade vere
usagt; at det er rigtigt, at Tallet her er sat
til 3 Aar, forekommer mig ganske klart.
~ Der blev af den wmrede Ordferer for
Venstre gjort adskillige Indvendinger imod
Lovforslaget. Ogsaa jeg havde en Del Ind-
vendinger, men. jeg kan vel sige ligesom
den. wrede Ordferer for Venstre, at det er
 fromme Onsker. Ligesom han vilde resig-
nere overfor dem og tage Loviforslaget,
som det er, saaledes kunde ogsaa jeg sige,
at jeg vil gore det, da jeg er klar paa, at
mine Onsker ikke kan gennemfores i dette
hoje Ting. Det forekommer mig, som jeg
- allerede tidligere har sagt, at det Fradrag,
som man har indfert i Ejendomsskyld-
loven og nu ger sterre endnu, ikke herer
righig hjemme i en saadan Lov. Ejendoms-
skatter maa hvile paa Ejendom, og en
Ejendomsbesiddelse eller Ikke-Besiddelse
af Ejendom betegner ikke nogen Skatte-
-evne.. En Mand kan bo i et lille Hus og veere
en rig Mand, og en anden kan bo i et stort
Hus og veare en fattig Mand, og naar den
- hejterede Finansminister, da viforhandlede
denne Sag forrige Gang, sagde, at saaledes
kunde man godt sige, men 1 Virkeligheden
var det'nu saadan, at en HusmandiAlminde-
lighed var fattig og en Herremand rig, saa
skal jeg ganske vist indremme, at.saaledes
- er Forholdene i Almindelighed, men allige-
_ wvel betegner det ikke nogen Skatteevne,
om. man bor billigt eller dyrt. Derfor er
alle Fradrag paa en saadan Lov som denne
egentlig- irrationelle, men ‘det kaldes vist-
nok demokratisk, og naar. noget kaldes
demokratisk, gaar det igennem den danske
Rigsdag. Derfor har man ogsaa sat dette
" Fradrag yderligere op, denne CGang til det
hajst meerkelige Tal, der hedder 2,800 K.
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Dér tror.jeg dog, den @rede Ordferer  for

Venstre var noget mere fast i sin Overbe- =

visning om, at dette Punkt dog maaske
burde forandres, iser da Ministeren havde
udtalt sig mindre velvilligh om de'2,800 K.
Jeg skal ikke komme stewrkt ind paa
det, som jeg forrige Glang var ret langt
inde paa, Bestemmelsen om en Vurdering
af den negne Jord. Vi har haft en Prove-
vurdering, og den er ira saa godt som alle
Sider, ‘ogsaa -fra den hejterede Finans-
ministers Side, erkendt at veere mislyklket.

/Saal vil man maaske sige: Ja, naar en

Prevevurdering en Gang er mislykkedes,
saa begynder man ikke paa den igen; saa
gaar man en anden Vej for at faa Jordens
nogne Veerdi. Men saaledes siger man iklke,
ne], her siger man: Da det mislykkedes
forrige (tang, underkaster vi hele Landet en
Provevurdering; da det mislykkedes med
ganske smaa Vurderinger, saa udvider' vi
Omraadet. Det forekommer mig dog at vere
et fejlagtigt Resonnement. Jeg tror ikke,
at denne Provevurdering vil fore til noget
som helst Resultat, fordi det . vil veere
ganske umuligt for disse Vurderingsmeend i
Lgbet af et halvt Aar at finde en Vurdering,
der blot er nogenlunde fornuftig og for-
standig. Belv om det her i Lovforslaget
siges, at. de skal have den Hjelp, som
fordres, o. s. v., tror jeg, det vil vaere dem
ganske umuligt at gere det. Man faar ikke -
noget at vide om, efter hvilke Regler en
saadan Prevevurdering for hele ‘Landet
skal finde Sted. Vi faar slaa os til Taals
med, at de nzrmere Regler for Vurderingen

fastseettes af Finansministeren. Det bliver ef

vanskeligt og besvearligt Arbejde for- den
hgjteerede Finansminister, men jeg tvivler
ikke om, at det vil lykkes ham at finde
Regler for, hvorledes Ejendommene kan
finde god Anvendelse ogsaa i ekonomisk
Henseende.  Meén til Trods for alt dette, "
til Trods for, at man kan give saa ud-
merkede Regler, man vil, er det min Over-
bevisning, at denne Vurdering vil vise sig,
ligesom Provevurderingen, at veere il liden
Nytte og ikke at give noget Resultat, der
kan bruges.. Naa, det skal jo heller ikke
bruges. Man siger udtrykkeligt fra -alle

Sider, at det ikke er Meningen -at bruge .
denne Vurdering. Man bwvder kun, at

man vil have denne Vurdering, men at man
paa ingen Maade vil bruge den og ikke
foler sig bundet til den o. s. v. Men man
vil alligevel have den, og hvorfor? Af for-
skellige Grunde. -Ikke fordi man er Geor-
geist, men fordi man tror ad den Vej at =
kunne komme til det Resultat, at det vil
vaere umuligh at, indfere en saadan  geor-



