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efter at jeg havde givet Bemyndigelse
dertil. Det er ganske besynderligt, hvad
man ved en fri Behandling af denne Ud-
talelse har faaet ud af den. Et Eksempel
derpaa er Biskop Wegeners Protest, som jo
nu er offentliggjort, idet han deri siger, at
jeg offentlig. har erkleret — og der maa
her sigtes til Defensors Udtalelse —, at der
i Sagen angaaende Arboe Rasmussens An-
bringelse i Vaalseembedet ikke -vil blive
ogvet Tvang mod Bispeembedet. - Hvad jeg
udtalte, vil mrede Medlemmer kunne finde
Side 77 i den Bog, som jeg har haft den
Zre at lade omdele her, nederst paa Siden,
og De vil se, at Defensor udtaler, at han
fra kompetent Side ved, at: hvordan end
denne hgje Rets Afgorelse falderud,iom at gve

Samvittighedstvang mod nogen Biskop ved |

Kollats er der ikke og wil der absolut ikke
blive Tale. Og hvis man wvil se. lingere
tilbage, vil man se, at Defensor netop taler
om Kollats i den Forstand, at det betyder
Sigen god for, Gaaen i Borgen for ved-
kommendes Rettroenhed. I den Forstand

har jeg ikke kreevet, at der skulde udstedes’

nogen Kollats, og derfor henstillede jeg
netop til Biskop Wegener at give en rent
ekspeditionsmeessig Kollats;, men da han
heller ikke mente at kunne udstede en
saadan Kollats, ja, saa fremsatte jeg mit

Lovforslag for overhovedet at muliggere,

at Biskopper med en saadan Opfattelse af

Kollats kunde frigores for at give Kollats.
Men naar man nu udstrskker min Ud-

talelse til at betyde, at der overhovedet ikke
vil blive evet Tvang mod - Bispeembedet,
saa er det virkelig en ganske overordentlig

fremsat gennem Defensor. Jeg udtalte under
" Forhandlingen med Bisperne om Kollats-

forslaget, at saafremt .dette Lovforslag

skulde strande, maatte jeg indtil videre
foretage Konstitution af Arboe Rasmussen,
hvortil ikke krevedes Kollats, hvad - jeg
senere skal komme ind paa, og saafremt
Biskop Wegener vilde have modsat sig
Arboe Rasmussens Overtagelse af Embedet
dernede som konstitueret Preest, ja, saa
vilde jeg selviglgelig veere blevet nodt til
at ove Tvang overfor Biskoppen i saa Hen-
seende.. Men nu har Biskop Wegener for-
nuftigvis ikke modsat sig det, men ind-
skreenket sig til en ganske akademisk Pro-
test, og derfor har der ikke veret Tale om
nogen Tvang. Men var der blevet ovet
Tvang i saa Henseende, vilde det absolut
ikke have veret i Uoverensstemmelse med
den -Udtalelse, der .blev fremsat gennem
Defensor. Naar derfor Biskop Wegener i

en\Rundskrivelse til Lolland-Falsters Prse-
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ster siger, at Kirkeministeren synes at have
handlet i Modstrid med sig selv, saa er det
ganske urigtigt. Jeg har fra ferste Feerd
netop hwvdet; at den Udvej maatte man
komme til netop for at skaane Biskop
Wegener for at udstede Kollats.

- Ja, her har De i Virkeligheden de
Grunde, der har beveeget mig til at konsti-
tuere Pastor Arboe Rasmussen i Embedet
dernede: for det forste dette, at det er en
Ret for Arboe Rasmussen at blive flyttet
og dernzest en Ret for Sognemenigheden at
faa den Preest, den ensker. Og naar jeg
nu har nejedes med at konstituere Pastor
Arboe Rasmussen, saa har min Bevag-

~grund veeret den, at jeg til det yderste vilde.

vise Hensynsfuldhed overfor Biskop Wegener.

- Jeg kommer sas til den anden Side
af Sagen, nemlig Speorgsmaalet -om denne
Konstitutions Lovlighed, den er jo blevet
meget starkt angrebet. fra Venstres Side,
jeg har endogsaa set, man har sammen-
lignet den med de Estrupske Provisorier.
Fra. konservativ Side bruger man selv-
folgelig- ikke denne Sammenligning, men
ogsaa fra konservativ Side er Lovligheden af
Konstitutionen jo blevet meget steerkt an-
grebet og blev jo ogsaa nu af den wrede
Ordferer for Korespergerne (Godskesen)

-steerkt angrebet: Fire Biskopper har ned-

lagt Protest mod Xonstitutionens Lov-
lighed, idet de har hmvdet, at Konstitu-
tionen var en biskoppelig Forret.” Den ene
af de protesterende Biskopper “har sam-
tidig fundet sig foranlediget til at protestere
mod Sjellands Biskops Gengivelse af, hvad

‘der var foregaget paa Modet med Biskop-
fri Behandling af den Udtalelse, der blev |

erne, idet Sjeellands Biskop mener sig
erettiget til at gaa ud fra, at Ministeren
havde indremmet en Biskops Ret til at
modseette sig, at der i Embeder indenfor
hans Stift answttes Prsester, som under-

; %wes hans Tilsyn; mod hvis Anseettelse han

ar saa berettigede Indvendinger, og Bi-
skoppen siger, at min Indremmelse heraf
var for ham Forudsstningen for Anbefa- -
lingen af Lovforslaget. Heroverfor prote-
sterer Biskoppen i Aalborg, idet han gor

opmerksom paa, at’ jeg netop under For-

handlingerne meget stwerkt hmvdede Bi-
skoppens Pligt til at give. Kollats og min

‘Ret til at konstituere, og at Lovforslaget

derfor maatte ses som en Indremmelse il

‘Biskopperne. Denne Protest fra Biskoppen

i Aalborg er ganske paa sin Plads, og som
det ogsaa fremgaar af alt, hvad jeg har
sagt i hele denne Sag, var min Stilling en
saadan. Men de fire Bisper enes altsaa i
Protesten imod Konstitutionens Lovlighed,

og jeg hg,r i del} Anledning ladet de fire



