1767 %/, 16; 1. Beh, af F.t. L. om ndr. i T.. ang: Regler for den kbmmundle Beskatning m. m. . 1758

o Tll de ',efvrige'af det serede Medlem an-

forte” Betragtninger vil jeg yderligere sige,
at ogsaa med Hensyn til en almindelig Om-
vurdering er Bestemmelserne i § 23 blevet

‘fortolket forskelligt for Amtskommunernes

og for Sognekommunernes Vedkommende,
hvad der fremgaar af en Erklering fra Kgo-
benhavns Amtsraad, gom vi 1 Ministeriet

har liggende for os. ,,Ved den forste Vur- |

dering efter Loven om Ejendomsskyld® af

1903, siger Keobenhavns Amtsraad, ,0p-

‘det; for ‘Sognekommunernes Vedkommende
vesret Praksis, at man ikke har regnet med.

stod der ingen Vanskelighed med Hensyn til

‘det her omhandlede Spergsmad’, fordi den

kommunale Skattelovs § 22 sammenholds
‘Tned samme Lovs § 38 udtrykkelig bestemte,
at Ejendomsskylden' til Kommunen “forst
udtedes fra 1. April 1905 at regne. Ved
senere. foretagen almindelig’ Vurdering har

‘den’ nye Vurdering for ‘fra det folgende
Regnskabsaar, altsaa forst taget den 1 Be-
tragtning ved newste Aars Ligning; medens
det for Amtsfondenes Védkommende er Til-
froldet, at Amtstuerne opkimver Amts-
fondsbidragene paa Grundlag ai de nye

“Vaerdiansettelser, saa snait de foreligger, 1

det lobende Regnskabsaar”. Jeg maa altsaa
stadig overfor det mrede Medlem haevde, ab
der ikke fra Ministeriets Side har veeret
nogen Forandring i Praksis ved det Svar,

* der et givet i Aar. Det er et Svar, der stotter

sig paa Overvejelser, som har fundet deres

" Afshitning i 1008 og '1912—13. Men jeg
~etkender, at enten man gaar'den ene eller

‘den anden Vej, enten man felger den Foi-
‘tolkning, det eerede Medlem vilde have

fundet rimelig, eller man felger den For-
tolkning, Ministeriet nu i disse Aar har an-
vendt, vil der kunne opstaa Tvivlsspergs-

‘maal, som vil kunne bringes for Domstolene.

Af den Grund er det meget gnskeligt at finde

“en Ordning af dette Spergsmaal, som ingen

Tvivl tillader; og derfor er det: ogsaa, jeg har
gnsket, at man skulde give dette Forslag
en velvillig Behandling. Jeg horer nu, at det
wrede Medlem ogsaa ensker Loviorslaget

“fremmet i'den Rétning, som det serede Med- |,

lern anforte, og dettil vil jeg gerne medvirke.
Saa bliver Spergsmaalet blot om- den for-

melle Affattelse af Lovforslaget, men derom | -

kan man jo let blive enig, hvad enten man
henviser Sagen'til ét Udvalg eller ikke.

Hermed sl‘u“ttgdeA Fdrhandliﬁgen.

s Liovforslagets- Oz;e‘fgdng- tzl omdeh Be-

Hhandling - -

‘védtoges uden Afstemning.

Forslagsstilleren (Piper): Jeg tillader
mig at foreslaa, at Lovforslaget -henvises
til et Udvalg paa 15 Medlemmer. -

" Uden Forha,ndlin’gj eller Afstékmnil‘lg-'”’ 4
vedioges dette Forslag. ‘ '

Formanden: Der er ikke mere paa
Dagsordenen. :

. Med Skrivelse af Dags Dato oversen- .
der Folketingets Formand for anden Gang:

Forslag til Lov angaaende dndring i
Reglerne om det kirkelige Tilsyn med Folke-
kirkens Preester i visse Tilfelde, - ,
hvilket Lovforslag . er - vedtaget af Folke- .-
tinget i en Form, der afviger fra den,
hvori Lovforslaget var vedtaget af Lands- -
tinget, med Anmodning om, at Lovforslaget
paa ny maa blive forelagt her. Dette sker
herved. . ' v B

Det paageldende Udvalg har ‘afgivet -
Erklering om Sagen, hvoraf Eksemplarer’
er omdelte. S

Jeg skal ansmtte nytMode til Kl 2%
med Dagsorden:

1) Valg af 15 Medlemmer til et Udvaly
angaaende: o
Forslag til Lov om Andring af § 23 i

Lov Nr. 85 af 15, Maj 1903 om ZAn-.
dringer i og Tilleg til de nugsldende
Regler for den kommunale Beskatning
samt om Statstilskud til Kommunerne. -

2) Eventuelt: E’nesté Behandling af :

" Forslag til Lov angaaende Andring i
Reglerne om det kirkelige Tilsyn med.
‘Folkekirkens Preester i visse Tilfwelde.

Mgdet heevet KL 210, .

- . Mgde. ©
Tirsdag don 27. Juni KI, 21y, +
Formanden: -~ Fra ~ B‘estyrélseﬁ Afor

,Kirkelig Horening for indre Mission~i |
Kgbenhavn“ har - jeg modtaget en Hen-



