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~ snarest maatte blive -omamdret ogudvidet,

“vil jeg henstille den Tanke til Droftelse 1
Udvalget, om der virkelig er Grund til at

" vente med at lade dette Lovforslag’ treedé-
i Kraft, til den wnye Grundlov treder i.

" Kraft, om man ikke kan fastswtte et tid-

ligere Tidspunkt- for. dets Ikiafttrsden:-

Jeg kan ikke se, at der i den nye Grund-
lov ligger nogen- Hindring. herfor. - Selv,

om Valget sker efter den nye Grundlovs |

Bestemmelser, maa de nuverende Stats-
revisorer - jo lige saa godt kunne udfgre
Statsrevisionsarbejdet: efter de nye Regler
for dette. .Lovens ‘Ikrafttreeden behgver
derfor ikke at udskydes, til selve den nye

Grundlov. treder i Kraft. Jeg tror, at det’

‘er et almindeligt @nske, -at Statsrevisionen.
udvides; og jeg henstiller derfor den Tanke
til Overvejelse i Udvalget, at man lader
“ Lovforslaget treede i Kraft paa et tidligere

Tidspunkt end-her foreslaaet. ..

Med disse Ord. skal jeg anbefale “Lov- v j
e ) e tr%ffes . :Bestevmmelsée Soom dlSSG FOI’hOld,

fdrslaget til Fremme. . -

e F'inansiﬁinistlérén; (andé's ) il (1‘6‘1\1:.

" Bemsrkning, som den sidste eerede:Taler

" (Oluf Jensen) nu gjorde om, at dette Lov-.
forslag kunde treede i Kraft, inden: Grund-
~ loven af 5. Juni 1915 treeder 1 Kraft, skall

jeg sige, at det kan jeg ikke mods®tte mig, |
hvis begge Rigsdagens Ting skulde- blive:
~ enige ‘derom. - Jeg er dog ikke sikker paa,
at der da. ikke maa foretages en. Andring.

1

‘med. Hensyn til Rigsdagsbeslutningen; at

den kunde virke ind paa Lovforslaget paa
“ det . Punkt, der angaar- Statsrevisorernes.

Lonning. - Dertil maa jeg dog sige, at jeg
‘ser ikke, at ‘det, man nu herom maatte
bestemme, skulde kunne gore nogen Forskel

* med Hengyn til selve Loviorslagets Bestem-:
melser. Lovforslaget fastsetter jo kun, at
Statsrevisorerne ‘er lgnnede, hvorledes man.

vil lgnne dem, er en-Sag, som Rigsdagen
- suverznt afger gennem en Beslutning. Paa
Forhaand ‘maa jeg herom sige, at det ogsaa

- fra Finansministeriets Side har veeret: Tan- | .
‘ken, at der: burde ydes en hgjere Lon end | .
den nuveerende  til Statsrevisorerne, .men. | .
Finansministeriet har-ikke-villet stille noget
Forslag i saa Henseende for ikke at gribe |
ind i Rigsdagens -Suvermnitet. Jeg har hele.
Tiden heevdet, at det kun var en rent prak-
tisk Sag, at- Forslaget om Rigsdagsbeslut-
ning blev knyttet som et Udkast til selve
Lovforslaget, og at der fra Finansmini- |

' Uden Forhandling eller ‘Afstemning

steriets Side iklke kunde. vere Tale-om -ab

gribe ind overfor:det, som Rigsdagens to:
Ting maatte kunne blive enige om — og.

. " m/s'w‘: L Beh‘,faf F. t. L. om Revisionen af

,ha'nolling L

L
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‘somn man nu mener at kunne blive enig .
om paa den Maade, at man forhandler =
gennem to- Udvalg. Jeg kan kun tilsige. -
niin-Medhjalp, hvis en saadan skulde blive .
forngden med Hensyn til et eller andet
Punkt, men- naturligvis- afger: Rigsdagens.

to Ting Spergsmaalet om Affattelsen af
Rigsdagsbeslutningen uden Hensyn til andet,
end sin egen Magtfuldkommenhed. . . .~

" -Qluf - Jensen: - Jeg onsker kun: at:
gore en kort Bemerkning 'til Finansmini- -
steren. . Det er . ikke ‘alene Lgnningerne,-

‘men der er andre Ting, der i denne Rigs-:

dagsheslutning. kan blive Tale om, . Ved
den nye Ordning skal der ogsaa ydesMed-.
hjwmlp og: den Slags.  Det kan . ikke :nytte: -
at vedtage et Lovforslag, hvor det. er For-
udseetningen,. . baade -at Statsrevisorerne.
faar mere Arbejde, -og -at  de .'skal - have-
mere ‘Hjelp, uden at man ogsaa. er klar
over, at der maa gives Anvisning til og -

‘men dette griber noget ind i Lovforslaget.
Det vilde veere. heldigt samtidig” indenfor:
‘Udvalget at faa Klarhed. over Indholdet.
af selve Rigsdagsbeslutningen, inden mam
‘endeligt vedtager Lovforslaget. . -~

N Fmausmlmstelen ( andes) J eg er
‘ganske enig ‘med det @rede Medlem. Jeg.
forstaar meget vel, at man vil vente med.

at vedtage Lovforslaget endeligt, indtil
T P S R R ~ |'man ‘er blevet enig. om . Rigsdagsbeslut-.
- Det:wrede Medlem (Oluf Jensen) sagde.

ningen. . Men jeg tror:paa den anden Side,
at Lovforslagets Rammer er saaledes, at.
Rigsdagsbeslutningen - kan blive saaledes,

'som . man maatte gnske fra Rigsdagens, -
‘Side.: - Det wrede Medlem maa ogsaa,

huske, at et saadant: Lovforslag kan altid '

‘endres, hvis -man - senere kan komme til - |
‘en anden Anskuelse “om, hyorledes Stats-

revisoratets Virksomhed skal vere. Dette
er jo.ikke en Grundloyssag. Det.er netop .

‘'saa heldigt, at Grundloven fastswmtter, at
~dette:
‘ordnes ved: Liov.-

Forhold. med . Statsrevisionen - skal

 Hommed sluttede Forhandlingon.

' Lavforslagets Qvergang til anden Be-

vedtoges uden Afstemnmg

" Jorgen Pedersen: Jeg foreslaar, at
‘Lovforslaget  henvises - til et Udvalg- paa.
15 Medlemmer. - .~ = . " ST

vedioges dette Forslag,



