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for afvist Sagen ' som Vesrgeraadet uved-

Lkommende“. Sagen gik videre, og den 1.
Februar 1911 skrev Overvaergeraadet. desan-

gaaende til Justitsministeriet som folger:

‘wSaaledes foranlediget tillider Qveérvierge-
raadet sig ‘efter om Sagen -at have brev-
. vekslet med Viergeraadet for Kgbenhavns
1ste Vergeraadskreds at forelegge det

mnevnte Spergsmaal til det hgje Ministeriums.

Afgorelse, idet man bemserker, at Raadet
kan i det hele slutte sig til det af Voerge-

raadet 1 den hoslagte Frklering af 5. f.

‘M. udtalte, hvorefter de her omspurgte
useedelige Piger paa Grund af Régelen 1
§ 9 overhovedet ikke kan antages i Hen-
hold til. § 1 a, naar Straf er anvendt,
hvorimod Mulighed for Veergeraadsforsorg
formentlig er til Stede, dels naax et Til-
‘hold er overtraadt, dels med Hensyn til

‘Piger, der vel éndnu ikke'er advarede éller.

har faget Tilhold, men ikke har fast™ Bo-
pel” Saa tog den 27. Februar 1911 Ju-
stitsministeriet Stilling til Sagen i folgende
Skrivelse til Overveergeraadet: ,Ved her-
til at indsende Skrivelse af 12. December
f. A., hvori 3die Politiinspektor i Kgben-

havn blandt andet’ har forespurgt, hvor:

naar den ikke 18-aarige Kvinde, der sgger
Erhverv ved Utugt, uden at have eller spge
lovligt Hrhverv, “efter Overvmrgeraadets
Opfattelse falder ind under Bgrnelovens §
1 a, har Oververgeraadet samtidig med at
forelsegge - Justitsministériet Sagen til Af-

‘gorelse i “Skrivelse af 1. d."M. udtalt, at
Raadet i det hele kan slutte sig til en af
Vergeraadet for Kgbenhavns 1ste Varge-

raadskreds blandt Bilagene verende Hr-

 klering,” hvorefter "de her omspurgte,

usmdelige Piger paa Grund af Regelen 1§
'Y overhovedet ikke kan antages i Henhold'
til § 1 a, naar Straf er anvendt, hvorimod.
Mulighed for Vergeraadsforsorg formentlig.

er til Stede, dels naar et Tilhold er over-

traadt, dels med Hensyn til Piger, der vel.
endnu_ikke er ‘advarede eller har faaet,
‘Tilhold, men ikke har fast Bopl ... Over-

‘veergeraadet har derhos tilfpjet, at det saa-
vel med Hensyn til den Antagelse, som
kan ske i Henhold %l § 1 a,. som med

- Hensyn til Antagelse i Henhold til § 1 b
2, maa bero paa en Vurdering af det i

hvert enkelt Tilfelde foreliggende, om
Veergeraadsforsorg lan anvendes, men at
Veergeraadsinstitutionen dog i Almindelig-

hed maa vise stor Tilbageholdenlied i disse
Sager, idet adskilligt, hvilket derefter nzer- |-

- mere udvikles, taler imod Antagelse. Saa-

ledes foranlediget skal man til behagelig:
Efterretning meddele, at Justitsministeriet

kan tiltreede det af Oververgeraadet
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saaledes udtalte, - og' at man' under Dags
Dato har -tilstillet Politidirektoren i Kg-
benhavn. en Genpart af Oververgeraadets
nevnte Skrivelse med Bemeerkning derom.“
Denne Skrivelse er underskrevet af min
Forgenger som Justitsminister; Biilow, og
jeg kan' fuldkommen slutte mig til den
Opfattelse, han der gor gwmldende, stottet
saavel  paa Veergeraadets som. Overveerge-
raadets Hrkleringer, Dermed mener jeg,
der er taget Standpunkt til selve Sagens
Realitet, men -hvad angaar Beskyldningen
mod Overveergeraadet: for daarlig Villie i
den Henseende, maa jeg gore opmerksom
paa, ‘at. den af Overvieergeraadét udarbej-
dede Statistik udviser - tslgende Tal paa
Piger, -der er fjernede efter § 1b, 2det
Stykke, altsaa Piger fra 15—18 Aar: 11911
var der 29 saadanne, i 1912 43,1-1913 32
og 1 1914 44, og saa godt som alle disse

‘Piger henhgrer under den her'omhandlede

Kategori. Jeg tror derfor ikke alene, man
gor ‘Overveergeraadet Uret i Realiteten ved -
at angribe den Maade, hvorpaa det hand-
ler — -det handler rigtigh i Henhold til de
bestaaende Love —, men jeg tror tillige,
at man gor Overviaergeraadets Formand
Uret, naar man vil beskylde ham for ikke
at have forngden god Villie-i denne Heun-
seende, - C ‘ o
Det w=rede. Medlem fra . Vinderup
SVIoltesen) kom desuden ind' paa nogen
mtale af Askg-Sagen, men da han selv
erklerede; at han ikke gnskede nogen For-
handling’ om denne Sag, skal jeg ikke gaa
ind paa den i dette Ujeblik. Skent jeg
godt kunde give en Oplysning i denne Sag,
som kunde have nogen  Interesse, vil jeg
finde det hensynsfuldere at holde den til-
bage, naar jeg ikke bliver nedt til at
meddele den.” Det, som det serede Medlem

fra Vinderup seerlig ointalte, Spegrgsmaalet

om, hvorvidt Presten paa Asks skal be-
tale Smeden paa Fejg, der hedder Nagel,
6 Kr., mener jeg — for at bruge en Ven-

ding af det wrede Medlem fra Vinderup -

selv. — falder noget udenfor Rammen for
Forhandlingerne ‘her. Jeg tror, at det kan .
de faa afgjort for Domstolene; og at vi
ikke ‘kan staa her og fere en -vidtgaaende
Horhandling om, hvorvidt Prssten skal
betale Smeden de 6 Kr. Jeg tror, at dette

Talder udenfor Rigsdagens Afggrelse, og at

der ingen Grund er for os til
os ved et saa lille Spgrgsmaal.

Jeg har i gvrigt kun en Bemarkning
til de smrede Medlemmer, som-har spurgt

at opholde.

‘mig om, hvorvidt Lovforslag om Reform
af Retsplejelovgivningen vil blive fremsat,

den Bemerkning nemlig, at et Lovforslag



