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Sagen ved dette Ministeriums Magtstilling,
at il Trods for de Herrers Stormeegtighed,
er de ojensynlig angst for at gere andet,

end hvad de kan faa de to andre Partier til

at gaa med til. Landstinget ex virkelig vokset
op til at have en saadan Betydning under
den nuveerende Situation, som det ikke. har
haft nogen Sinde siden det saakaldte Sy-
stemskifte i 1901. Det er det politiske Re-
sultat af det Enevoldsregimente, dette
Ministerium forer. ’

~Jeg vender imidlertid tilbage til For-
holdet 1mellem det serede Medlem fra Zbel-
toft og den hejterede Indenrigsminister.
Den hgjterede Indenrigsminister vilde alt-
saa paastaa, at det srede - Medlem - fra
Abeltoft 1 Gaar var optaget af at uddybe
en Kloft imellem det konservative Folke-
parti og Venstre og af at tage behorig
Afstand fra os for at nwerme sig Ministeriet
og derved skabe det tilstrackkelige Grundlag
til -at forhandle paa. Men naar man skal
holde sig til, hvad der er blevet sagt, er
unmgteligh det Billede, som fremstiller sig

for-den, der bruger sine @jne, et ganske.

andet. Derfor vil jeg meget advare den
hojterede Handelsminister imod at tro,
at noget Parti her virkelig skulde veere
med til at realisere, som han udtrykte sig,
Ministeriets Hensigt i dens fulde Omfang.
Nej, man har accepteret Princippet. Man
har givet en Slags Principindremmelse, men
i gvrigh staar det allerede nu fast, at det,
som netop skulde veere det fine og fikse,
det originale ved dette Loviorslag,. det
geniale Paafund af den ewrede Indenrigs-
minister, Bruttobeskatningen, kommer han
ingen Vegne med. Dernsst bliver Vilkaar-
ligheden, Ministerenevelden, med Hensyn
til'Spergsmaalet om at swtte Afgiften op og
ned, Ministerens personlige Beskatningsret,
ogsaa frataget ham. Men saa havde han
endnu en Reduite tilbage. Den arede
Tndenrigsminister sagde, at paa eet Punkt
vilde han staa fast, dér var der ikke 'Tale
‘om Forhandling, han vilde ikke lade sig
bergve den Myndighed, som Prisregulerings-
loven af 12. August 1914 havde givet ham,
han vilde fremdeles have fri Dispostbionsret
over Fonden. Men ogsaa fra denne Reduite
blev han netop i Gaar fordrevet, ogsaa ud
af denne sidste Skanse blev han drevet af
det.mrede Medlem fra Abeltoft, idet denne
var dristig nok:til at forlange faste Regler
for Anvendelsen af Midlerne og en virkelig
Kontrol dermed.

- Naar den srede Indenrigsminister talte
belwrende. til det wrede Medlem fra Abel-
toft om, at han skulde ikke tale om Rigs-

dagen, han tilherte kun et Parti, som oven
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i Kebet var Mindretal, de Dage var forbi,
'da; Venstre betod noget, i Dag beted kun

Koalitionen, Socialdemokrater og Radikale,
noget, saadant ‘et Ord som »Rigsdagen’
skulde det serede Medlem fra Aibeltoft ilke
tage i sin Mund, vil jeg dog tillade mig -
at mene, ab enhver af os, som sidder paa.
Rigsdagen i Kraft. af et Folkevalg, er, om:
jeg saa maa sige; uvardigen en liden Anpart
af Rigsdagen, og ab det atrede Medlem fra:
Ebeltoft lige saavel har Lov til at tale om,
hvad ,,Rigsdagen agter eller ikke agter at
gore, som enhver. anden Rigsdagsmand..
Den eneste, som absolup ikke kan tale paa-
Rigsdagens Vegne, er Regeringen, for den

iAand, som gaar igennem Forfatningen,

gennem alle moderne Forfatninger, er: ab

paa den ene Side stiller man Rigsdagen,

paa den anden Side Regeringen som to -
Taktorer overfor hinanden, saa den serede
Indenrigsminister kan i hvert Fald ikke

‘tale paa Rigsdagens Vegne.. :

Det, som det serede Medlem. fra Atbel-
toft krevede, var en virksom Kontrol, ikke
Lejlighed til at ove Kritik bagefter, thi
overfor alle Bemeerkninger, der var kommet
om Ministerenevelde og Henvisninger —
nogle for det nuveerende Ministerium smig-.
rende Henvisninger — til Frederik- den
Sijettes Tid, svarede den hejterede Inden-
rigsminister blot dette: Men Gud, Sagen’
vil-en Gang senere blive underkastet Rigs-
dagens Kritik; naar det hele er et fait
accompli, naar Pengene er brugte, og der
ikke er noget at gere mere, kan 1 godt faa
Lov til at snakke den ene Dag efter den
anden om det. Dertil svarede det eerede
Medlem fra ZBbeltoft — og deri tror jeg, -
at vi alle maa veere enige med det wrede
Medlem —: Det er ikke det, vi saa meget
bryder os om. Det, vi bryder os om, er,
at Rigsdagen som Fakbor er medvirkende;
medbestemmende, at den gver en lobende
Kontrol. . Den hgjterede Handelsministel -
sagde, at det var taabeligh af disse Redere,
at de ikke tog -imod den Aftale, de under-
haanden kunde ‘have faaeb. Ja, under-.
haanden kunde have faaet! Vi er under def
nuvaerende Styre kommet meget for meget
ind paa det underhaands. Vi treenger il
at faa alting frem i Dagens fulde Lys, al- -
ting frem til Rigsdagens Medvirken og
derved for Dagens fulde Lys. Vi skal ikke:
have disse  Kontrakter, Overénskomster,
underhaanden, - hvorved Ministeren -altid
under Forhandlingerne staar som den over-
legne, som den overveeldige Part i Forholdet
overfor enkelte private erhvervsdrivende. .
Den serede Indenrigsminister henviser “#il, -
at vi kan faa Kommissioner med Rege-



