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‘der nu eventuelt skal answbbes, at debte |

maa fra Lovgivningsmagtens Side, respek-
tive fra Administrationens Side, betragtes
som udelukket: Den Faver, som man giver
de  Mennesker, giver man dem ikke for
derigennem at give dem en ekstraordineer
~og fortreeffelig Lejlighed til at spekulere,
men for at de skal behandle deres Viden
“diskret og i eovrigh, om jeg saa maa sige,
holde Fingrene af det Fad. TFor dem, der
vil spekulere, ev den eneste Stilling i Verden,

han ikke kan faa, netop Stillingen 1 Tilsynet,

- og deb maa han vide i Forvejen. Derfor
synes jeg ikke, at der her sker nogen videre
Indskrenkning 1 den personlige Frihed.
‘Enhver har jo Lov til selv at bestemme,
hvorvidt han vil veelge Spekulationen - og

saa ikke tage Plads 1 Tilsynet, eller han
ikke vil spekulere og saa paatage sig den’

Stilling. "Men - selvisigelig er det ogsaa
‘muligt, at den Hensigh, jeg her har haft,
‘kan realiseres paa anden Maade, og den
wrede Ordforer (N. Neergaard) har Ret i

‘den Formodning, at saafremt der nu fra

- Finansministeren fremkommer en Erklering,
der viser, at hans Tenkegang er parallel
‘med min, og at han ogsaa anser det for
udelukket, at ‘disse Embedsmeend: skulde
kunne befatte sig med Spekulation, saa maa
en saadan Erklering efter Omstendig-
hederne kunne anses for: betryggende, og
*jeg vil da kunne tage mit Andringsforslag

silbage. -~ T o
- Endelig skal jeg n@vne § 24, Dér er
“der ogsaa indfert nogen Forbedring, set fra
- Hojres Standpunkt. Man vilde dog, saaledes
‘som serede Medlemmer vil vide, have fore-

trukket den - oprindelig af Venstre fore--
. slaaede Bestemmelse, hvorefter man satte

‘en tilsvarende Paragraf ind her som den,
~der allerede findes i Loven om Formue- 6g
Indkomstskatten. Men jeg skal dog erkende,
- at der ogsaa her er sket nogen Forbedring

-1 det oprindelige Lovforslag. I det oprindelige

- Lovforslag stod der nemlig de Ord: ,,idet Om-~

* fang, Finansministeren bestemmer”. Denne
omfangsbestemmende Myndighed er nu

~ sendret til en begreensende Myndighed. Man
“har udtrykkelig peget paa, at for saa vidb

- Finapsministeren skulde = anvende FPara-

grafien, skulde det veere i Retning af at
- indfere Begreomsming i dette Forhold, idet
Paragrafien nu lyder saaledes: ,,De Personer

og TInstitutioner, hvem Anmeldelsespligh

“paahviler i Henhold #il denne Lovs § 11,

skal — dog kun indenfor en saadan Begreens-
. ning, som fastsettes al Finansministeren —
_ til Brug ved Skatteanswttelser o. 8. v. Og
endelig er der ogsaa en anden Begrmnsning,
~ en. Tidsbegransning; idet man overhovedet

_‘ha;r begraenset denne Myndighe&. il at angaa
 Skatteaarene 1916—17 og 1917—18. Der

vil saa ved en almindelig Revision af Lioven
veere Lejlighed til at tage Sagen op igen, og
skulde det da vise sig, at man ikke har for-

staaet at gennemfore denne Bestemmelse

paa en for Borgerne betryggende Maade,
bliver der Lejlighed for Lovgivningsmagten
til at faa Haand i Hanke med dette Forhold.

 Derimod er der et andet Punkt, hvor -
der til vor Beklagelse et sket et Tilbage-
skridt ved Landstingets Behandling. Det
er-det Punkt, som allerede den erede Ord-
forer (N. Neergaard) hav omtalt, med Hen-
syn til Arbitragen. Der ‘er Landstinget
gaaet bort fra Folketingets Affattelse og
har indsat en Regel om, at Lettelsen kun
skal “gelde Arbitrageforretninger, for saa

vidt angaar Salg af danske Veerdipapirer til
Udlandet, og der staar saa ganske herligh

herom i Betenkningen: idet man ikke
finder Anledning il at lette Tilbagekabet
ber til Landet af danske Papirer, deren Gang
er kommet til Udlandet“. Jeg maa sige, at
det ‘er en ganske besynderlig Bestemmelse, '
der synes mig i hoj Grad at miskleede denne
Lov. Thi hvad vil det i Grunden sige? Ja -
det eneste tilsvarende Tilfeelds, jeg i mib
Liv har truffet paa, var et Refrain i en be-

kendt Revu, hvor en Mand sang: Jeg

har Sans for det kommercielle — det vil
sige, jeg vil ikke kabe, men jeg vil sgu bave:

geolge. Det er klart, at i disse internationale
Forhold er Salg og Kob to Sider af den
samme Reguleringssag. Det, Arbitragen
gor, et at regulere Landets Betalingsbalance,

‘og man kan da vanskeligt stille det saaledes

op overfor Udlandet, at her i Danmark

‘gnsker man nok at gore Geeld i Udlandet —

thi set fra. det danske Erhvervssamfunds
Synspunkt vil Salg af danske Veerdipapirer
til Udlandet sige, at Erhvervssamfundet som.
saadant gor Geeld, og deb vil man altsaa gerne
lette — men derimod kan man virkelig ikke
lide, at det danske Brhvervssamfund sgger
at tilbagebetale sin Geeld, det vil man soge
gsaa vidt muligt at undgaa. Jeg tror siklert—
og det er for mig det veesentligste —, at det
vil kompromittere danske Papirer i Ud-
landet, gere det vanskeligere at faa dem
solgt, naar man siger i Udlandet, at den
danske Lovgivningsmagt har den Opfattelse

af danske Vaerdipapirer, at naar man forst er

af med dem, skal man nok vogte sig for at faa .
dem tilbage igen. Det, der gor, at et Lands -
Papirer er kurante, let afseettelige, er den Om-
steendighed, at de kan beveege sig let fra det

ene ‘Land til det andet, altsaa ogsaa kan .
stromme tilbage. Det skal nok-vise sig ab
vaere en uhyre Fordel for Nordamerika, at



