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. af 1912, kan sewerlig nzevnes Bestemmelsen
- om Farvandslodsningerné. - Man mente den
Gang i Folketingsudvalget, at man -ved

" den procentvise Hordeling' af  Lodsfortje-

 nesten efter Fradrag af en forlods Andel
som en Slags Opmuntringspreemie til det
Lodseri, hvorfra Liodsningen udgik, vilde
veere i Stand’ til- at bringe de gamle

Stridigheder ~om - Farvandslodsninger -og:

Langlodsninger ud. af' Verden; men -som
man kan se af Rigsdagstidenden angaa-

 ende Forhandlingen om Lovforslaget her

1 Tinget, og .som terede Medlemmer, der

var Medlemmer af ‘dette Ting i 1912, ved.

at berette, udbred Stridighederne herinde
i Folketinget paa ny, allerede inden Sagen
endnu var bragt i Havn. Ved -anden Be-
handling kempedes der lige efter Forligets
~ Afslutning en drgj Dyst mellem det werede
Medlem fra Nyborg og det rede Medlem
fra Helsinggr. Det lovede ikke godt for
dette Forligs Provelse 1. Praksis, og det
har da ogsaa vist sig, at den foreslaaede
gkonomiske Ordning ikke har skabt den
Tilfredshed i de tre paagemldende Lodse-
‘vier, - som [man havde. tilsigtet.  Den hgjt-
wrede Minister har derfor -ment, og det er
sikkert rigtigt, at den- 11912 forsggsvis
genmemfprte Ordning ikke egnede  sig til

at vere en varig Ordning, men paa den

~anden Side . har. den hgjtemrede - Minister
‘ment, at det ikke vilde viere heldigt paa

dette Tidspunkt at bringe en varig Ord-
ning i Forslag. Derfor fremkommer “der

‘pu Forslag om -en ny forelgbig Ordning,
“en ny Forsggsordning, og. det, -der fore-

. slaas, er, at der til det forbilodsede Far-
~ yandslodseri tilbagebetales 50 pCt. af Lods-

‘pengene - for - Streekningen ' fra det forbi-
lodsede Liodseri til Liodsningens Endepunkt.
- Det ‘har - altsaa kun Forspgets Karakter,

og det er derfor rimeligt, naar det i § 71
" foreslaas, at denne Bestemmelse skal tages.
op til Revision efter et - vist Antal- Aars

- Forleb. Jeg kunde .egentlig tenke -mig,

_at det Antal Aar, som:er nevnt dér, nem-
lig 5. Aar, burde nedsexttes noget; 5 Aar

. er jo ikke saa kort et Tidsrum. - Den nu
_ vedtagne - procentvise Fordeling af “Netto-

“fortjenesten har-allerede efter ca. 2 “Aars |:
‘Overenskomst, som synes. at veere indgaaet
‘mellem Skibstarten - og Lodsveesenet. . Det
‘er med Hensyn: til Bestemmelsen. om, at
‘Nedseettelsen 1 Liodsbetalingen ikke: gelder

Provetid vist sig: at virke utilfredsstillende.
Der. er ganske vist gaaet 8!/, Aar, siden
“den: blev vedtaget, men som srede Med-
lemmer ved, ophevede man  allerede i
September Maaned i Fjor dens Virkning

paa Grund :af de serlige Forhold, - som

~ Krigssituationen skabte, og. derfor har den

i Virkeligheden kun virket fra Juli i 1912
til September i 1914. Men allerede i de
2 Aar er man naaet til det Resultat, efter

. ) 6/12 15: 1. Beh.af F. t. L. om Lodsvemsenet:

jo. overmaade  heldigt, men. jeg vil
‘ggre Opmoerksom  paa,” at efter Anmeerk- -
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hvad 'Ahmaerkﬁing”erne til. - vaforslaget
meddeler os; at den ikke er.heldig, og jeg

‘kunde derfor tenke mig, at man i et kor-
tere Tidsrum end 5. Aar vilde naa til det
‘Resultat, at heller ikke den nu foreslaaede -

Forspgsordning ~egnede sig til at vere en .
varig Ordning, og at Revisionen derfor
burde foretages noget tidligere. ..~ .
 Det andet Hovedspergsmaal, som ved
Udvalgsbetzenkningen og -Loviorslagets Be-

‘handling her i Tinget 1 1912 blev udskudt.

til en endelig Lgsning ved den Revision,
vi'nu er i Gang med, var Lodspligten un-.
der. Bugsering. . Det udtales - i-Udvalgsbe-
teenkningen 11912, at man efter Udval-
gets Mening :var - ved - at komme udenfor

“den naturlige Opgave paa dette Omraade,

nemlig at beskytte Lodserierne mod util-
ladelig Konkurrence fra farvandskendte,
men  ikke som lLodser ansatte . Perso-

ner, og efter, ~saa vidt jeg kan skenne, '

hele Udvalgets Mening  var man inde paa
at gore Skibsfarten til et Indtegtsobjekt

“for Liodserierne. Det synes’ ogsaa, at man

naermest var tilbgjelig til at gennemfere .
det Udkast, som. var udarbejdet af Xom-
missionen i 1909, men at man veg tilbage
for at gennemfgre det paa Grund af Lod-
sernes kraftige Protest. Man ngjedes der-
for med en Bestemmelse om, at “der: gives
Ministeren Bemyndigelse " til forsggsvis at
give Lempelser for Lodspligt under Bug-
sering, sewrlig. for mindre Skibe, og i ov-
rigt. henvistes Spergsmaalet, som sagt, il .
Revision og endelig Logsning senere.: Jeg

ser af Bemsrkningerne, som ledsager Liov-.

forslaget,’ at den Ordning, som nu fore-.

slaas, er tiltraadt ikke blot af Skibsfar-
‘tens Reprasentanter, men. ogsas . af Liods-
veesenets. - Det synes saaledes, at man paa

dette vanskelige - Punkt, -hyor Interesserne
har staaet saa steerkt imod hinanden, har .

‘fundet en Lgsning, den, som nu foreslaas:
i Lovforslagets § 31, der kan gennemfigres

uden Protest fra nogen:Side, og idetted er
0g

ningerne at dgmme er der et enkelt Punkt,

hvor.de af den hgjterede Minister fore-

slaaede Bestemmelser ikke deekkes af den

for Skibe over 500 Tons. . Denne Grense
‘har Sejlskibsrederiforeningen, saa vidt jeg
kan skgnne, ikke godkendt. ‘Om - det er,
fordi man ikke har forelagt Repreesen:
tanter. for  Sejlskibsrederne ~.denne Del
‘af: Overenskomsten, eller fordi de :ikke




