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men at det hele samles under eet, saale-
des at Staten yder Halvdelen af den
Hjwlp, der kan “ydes. For saa vidt der
ikke er Tale om Hjelp til Hjwmlpekasser-
nes ,faste Kunder“, tror jeg, man skulde
blive staaende ved Lovens oprindelige Be-
stemmelse om de 250,000 Kr. Man kan
gerne sige, at det er noget rent formelt,
men det formelle har ogsaa sin Beretti-
gelse, og jeg synes, der er Grund til at
henstille til Udvalget, at man faar klaret
de Forhold, jeg her har talt om.

Jeg er enig i, hvad der staar i Lov-
forslagets § 3, 2det Stykke. Det vil veere
rigtigt, at der gives sterre Adgang end nu
til at yde Tilskud til Medlemmer af Ar-
bejdslgshedskdsser, selv om de ikke har
ophrugt deres Arbejdslgshedsunderstottelse.
Ministeren har fuldsteendig Ret i, at man
mag tage Vare paa, at Medlemmer af Ar-
bejdslashedskasser ikke bliver daarligere
stillet, end de .vilde have veeret, hvis de
ikke havde veeret Medlemmer af Arbejds-
loshedskasser. Jeg er til en vis Grad og-
saa enig i de Bestemmelser, som findes i
§ 4, hvorefter Ministeren kan tage Affeere
1 saadanne Tilfzelde, hvor to Kommuner,
som ligger ved Siden af hinanden, ikke kan
- enes om de Foranstaltninger, der vil veere
at. treeffe i Anledning af Dyrtiden, og
hvor Forholdene medfarer, at Foranstal-
" ninger, der treeffes af den ene Kommune,
kan komme Nabokommunens Beboere til
gode. Dog tror jeg ikke, det gaar an,
saaledes som foreslaaet i § 4, uden videre
at give Ministeren Bemyndigelse til at paa-
byde, at en Kommune skal foretage de
samme Foranstaltninger, som en enkelt
Nabokommune har foretaget. Selvislgelig
maa der treeffes Forholdsregler mod, aten
enkelt eller flere Kommuner drager For-
del af de Foranstaltninger, som andre
Kommunalbestyrelser treeffer til Afhjzelp-
ning af den ved Dyrtiden fremkaldte Ngd,
og det er vist derfor, som sagt, ret ngd-
vendigt, at Ministeren faar forngden Ad-
gang til' at gribe ind og lade saadanne
Horanstaltninger foretage, saa at den ene
Kommunes Beboere ikke kommer til at nyde
Fordel af de Foranstaltninger, en anden
Kommune har truffet, men jeg synes dog,
det er for stor Myndighed at legge i Mi-
nisterens Haand at bestemme, at han skal
kunne paabyde, at de Foranstaltninger, en
Kommune har truffet, f. Eks. at alle har
Adgang til for en vis lav Pris at faa Mewlk,
Brad, eller hvad det maatte veere, idet
Kommunen godtggr paagwmldende Bagerier
eller Meelkerier Forskellen, uden videre
overfgres paa Nabokommunen. Den paa-

geldende Nabokommunes Bestyrelse kan
maaske med Rette hwmvde, at saadanne
Horanstaltninger slet ikke passer i den
Kommune, som er Nabo til Kgbstadkom-
munen, hvor Foranstaltningerne maaske
meget vel kan forsvares, ja, hvor de maa-~
ske endog kan siges at.veere paakrwmvede.
Jeg vil derfor henstille til def kommende
Udvalg at overveje, om man ikke bgr fore-
tage en Redaktion, saaledes at Ministeren
bemyndiges til af foretage det forngdne
for, at en Kommunes Beboere ikke kom-
mer til at nyde godt af de Foranstaltnin-
ger, en anden Kommunes Bestyrelse har
truffet, men Ministeren bor ikke, saaledes
som her foreslaaet, have Bemyndigelse til

at paalmgge Kommunalbestyrelser mod

deres Villie at foretage visse Foranstalt-
ninger. Det er ogsaa, synes jeg, en Mis-
tillid, man viser, og et Indgreb i Kommu-
nalbestyrelsernes Selvstyre,

Det erede Medlem for Kebenhavns
Amts 7de Valgkreds (N. Frederiksen)
brugte i Gaar den Vending, at der navn-
lig ved Bestemmelserne i ILovforslagets
§ 6 var givet Kommunalbestyrelserne den
forngdne Myndighed til at tilvejebringe de
Indtegter, der er ngdvendige for at gen-
nemfgre de Foranstaltninger, hvorom Lov-
forslaget drejer sig. Jeg tor ikke paastaa,
at det er ordret refereret, men det var,
saa vidt jeg forstod, .det wmrede Medlems
Mening. Dette er, saa vidt jeg forstaar,
ikke i Overensstemmelse med Lovforslaget.
Lovforslaget gaar meget videre end til at
give Kommunalbestyrelserne Myndighed til
paa nye Skattegrundlag at tilvejebringe de
forngdne Indtwmgter til Deekning af Udgif-
terne ved de Foranstaltninger, der efter
Lovforslaget kan eller skal treffes. Maa
jeg forst i denne Forbindelse ggre op-
meerksom paa, at der synes mig at vare
en Uklarhed i Lovforslaget, idet der i §1
staar: ,Saafremt en Kommunalbestyrelse
for at modvirke Dyrtiden og dens Helger
vedtager i Tidsrummet indtil 1. November
1916%, og saa kommer mellem to Tanke-
streger: ,udover Foranstaltninger til Un-
derstottelse af den ubemidlede Befolkning,
som allerede har Hjemmel i den gzldende
Lovgivning®. Jeg synes, at der ogsaa der
er noget, som vil medfgre mange Vanske-
ligheder for Kommunalbestyrelserne. De
har, hvis vi forlenger de Love, jeg far
talte om, vedrgrende Hjselpekasserne, fort-
sat, i Henhold til den bestaaende Lovgiv-
ning, - Ret til at yde direkte Tilskud til
alle i Kommunen, der trenger.. Men jeg
har ganske vist forstaaet Lovforslaget saa-
ledes, navnlig ogsaa under Hensyn til,



