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for Bygnmger med Beboelse, 0g det aerede;
Medlem ' mente, at der var en Mulighed.
for, ‘at man kunde ‘gaa til en thﬁ]elsq
“der var en:
‘Rimelighed derfor, og’ udta,lte som en Ho-!
vedgrund dertil, at man ikke skulde veere.
“ivrig for at faa smag 0g daarhge ‘Liejlig-.
heder, men snarere skulde sege at faa
lLe]hghederne sag gode og saa- store som .
"Man kunde maaske’ vende Sagen |
at naar man swfter “en lav.

Lejesum 'ind i en: Lov, ‘aabner man Mulig--

hed for, at der overhovedet kan faas Smaa-
le]hghedel for ‘en Dillig - TLiéje,  for-saa har.

Kjerne Intelesse i at holde Le]llohederne.

-af ‘disse Ligjesummer, mente,

: ‘muhgt
om ‘og sige,

indenfor en vis ;lav Leje. Hvis man. for-

‘hojer Le]esummerne risikerer man’ neel-
- mést, at saa faar man netop ‘disse Le]e-
- summer ‘anvéndt af Ejerne, og det er jo
~ikke’ Memngen Imidlertid har det Spgigs-
maal veeret rejst tidligere,. og Jeg vil straks
~sige,. at det ‘er et qugsmaal ‘man kan

forhandle om. " Jég er ~imidlertid noget
bange for at faa  for mange Aindringer i
Lovforslaget. ' Jeg mener, at efter at’ man
fra_alle Sider er kommet ‘til ‘Ministeriet
t Lovforslag
af denne Beskaffenhed  frem, bor man ikke
komme’ ind paa at foﬂange for ma,npre
‘ H*]ndunger sat ind deri. ‘
: ‘Det erede Medlem “nzvnede Spgrgs-
maalet  om' hurtlgere efter hinanden ' fol-
Han tiltraadte. For-
slaget om en" treaang Vurdering, 'men
_ dette er ogsaa som jeg nwvnede ved, Frem-

."Lsaettelsen af Lovforslaget, noget, dér —

endda meéget varmt — er anbefalet af den
allerstorste Del af Overskyldraadet. Det
srede Medlem mente, at det var tvivlsomt,
. om man helt kunde:frafalde den aarlwe
‘ Omvurdeimg, for der ‘kunde. teenkes” il
" fwlde ‘-~ hvad jeg’ for Resten. selv har
nsynt — hv01 en ny ‘opfert: Bygnln i
- nogle Am -~ det er for Resten ikke 1
" nogle Aar, men ‘hejst i 2 Aar —vil kunne
slippe for én’ forhgjet E]endomsskyld Ja
~ det er rigtigt, men. det eren Risiko, som
" jeg synes, man’ ‘maga ‘tage. ‘Naar det aerede
.+ Medlem for Frederikshorg Amts 2den Valg-
~ kreds’ (Moesgaa.rd-K]eld' ). s%gde, at Fl-
_ nansministeren kunde paabyde, at saadanne

' E]endomme ‘skulde omvurderes, vil jeg
- dertil “sige;. ‘at det” kan Fmausmlmstelen
“ikke. Har man vedtaget, at, Omvurderlng

qummdre E}‘elenj
’ enne Liovbestemmelse
Cen’ Fma,nsmlnlster ;k]ge,p

i 15/11 15: L Beh af P, t L om en almmdehg Vuldenng t1l E]endomsskyld m, m.

nu! tager denne’ Bestemmelse

ey

for: denne Perlqde af 3 Aar — hws man
som den er
foreslaaet

“Det sorede: Medlem f01 Randers Amts

"Gte Valgkreds (N. Neergaard) navnede, at
det Toadske vilde veere heldigt, at man

samtidig med - Vedtagelse af Kjendoms-
skyldloven ‘kunde “gaa til en Udvidelse af .
Skyldkredsenes’ Omfa,ng Ja, dét ‘er ‘saa-
danne Forhold som -ogsaa Spergsmaa-

let om Overskyldraadets Sammensst-
ning, jeg advarer imod at bringe ind.
her.  Selve dette. at udvide Skyld-

‘raadskredsenes Rekkevidde har naturligvis

min Sympati, ligesom det fmmodenthg maa’
have Sympati hos: enhver, der ‘beskeettiger
sig'med denne Sag. Men jeg tror, at man
da maatte gaa tll en ZBndring overhovedet
af selve Vurderingsmyndighedernes Forhold.
Overskyldraadet - har foreslaaet Oprettelsen
af en Art Skyldraad, ikke paa nogen Maade -
Udeladelse af, kommunale Vur deringsmand,

meh en’ Art Mellemled til Overskyldma,det N
ligesom ' vi har ' et saadant i Skatteraa.
det op ‘til’ Overskattera,adet Meget, kunde
tale ‘derfor, og jeg vilde ikke vsere uxllllg

 til at forhandle om dette Spergsmaal og .

fors«zsge at faa en Lﬁsnmg deraf, Men]eg
er bange for, at hvis'vi kommerind paa alt
dette, vil vi ingen Lov faa ud af Liovfor-
slaget, for saa - v1l det let komme til at gaa,
som det gik forrige Gang.i Landstinget,
hvor man ikke ligefrem standsede Lovfor- .
slaget men tilfsjede  en Rakke Andrin-
ger deri, son gjorde, at Lovfomlaget ikke
kom' videre. Hvis man i Folketinget vilde
foreslaa at vedtage en Rakke [Endrmgex ,
bliver ‘det vanskeligere at" gennemfore dette
Lovforslag, end det ellers vil veere, -
Det werede Medlem for Randers Amits
6te Valgkreds (N. Neergaard) fremdrog
steerkt, ‘synes jeg; bpﬁrgsmaalet ‘om, hv01~
vidt Fradraget ‘paa 2,500 Kr. kunde for-
hmes Selve denne Regel med et ensa.rtet

foxeslaa det saa gammelt
Man _var enig ‘om det allerede
den’ (rang, ‘meén det er' ikke indfgrt endiu.
Naar jeg nu her foreslaar .det og gor det

uden at gaa til en Forhmelse af. Promil-
len, hvad der'’ den (xang var Tale "o,
mag ]eg sige, a‘c ]eg er paa, Statskassens
Vegne - ‘noget - bange for “at” gaa “endnu
h;z;]ere, ‘og for 'sad vidt- deler jeg den, Me-

;| ning, det srede Medlem for Frederiksborg -
_Amts “2den'Valgkreds - (Moesgaald Kjeld-
| sen)- fremsatte. “Jeg kan"ikke sige det be-

stemt i @]ebhkket men jeg skulde’ tro, at

-det at gaa op fra. 2 500 t11 3000 K1 som



