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talte ved den Le]hghed fﬂlgende ,,J eg var;

personlig med til at leegge den'forste Lig-
ning ‘hjemme i min Kommune, og jeg’ ‘tor
sige,” at Sogneraadet” der 'gjorde “sig” den

storste: Ulejlighed for at bruge Loven, s0m’

den skuldé og kunde bruges. Men vi var
alle” klar < over, at. hvis denné Lov skulde
opfyldes, kunde man- ikke undgaa at laegge

ny -Skat paa’ de mindre Skatteydere 0g |

heller ikke .at slaa ~af pad -de ' stgive
Skatteyderes“..' Det “var for saa vidt be-
klageligt, at' denne ‘Brkendelse - fremkom
saa sent. Heldigere vilde det have 'veeret,
om Ordffarelen var kommet il den tre Aar
tidligere ‘og havde staaet sammeén med So-
claldemokratlet ‘da det stémte mod Skatte-
lovene. Men sen Erkendelse ‘er jo bedre
end mgen,
rer:'den . (Gang udtalte, har jo staaet som
en’ Kendsgermng ‘gennem | ‘de 12 Aar, i
i ‘hvilké vi har-haft de nuverende Skatte-
love.”
myndlgheder ‘skulde - paalmgge . ‘Skatten,
hvad “enten det var ' den" personhge For-
mue- ‘og Indkomstskat, eller det var Ejen-
domsskylden, ~har de, naar ‘. dé havde
tilendebragt- Ligningen, maattet erkende,
at. Ska,ttelovene havde- saadanne ‘Bestem-

’melser, “at det ikke var muligt at undgaa,

at _ramme dé smaa Skatteydere liaardere,
end ‘man- égentlig gnskede; ‘medens man
omivendt savnede Midler til- at’ ramme" de
store Skatteydere saaledes, som de rettelig
‘burde. ~ De Forsgg, deir har “veeret® gjort
forat; komine bort fra_denie Uretfeordig-
‘hed, “er mislykkedes. " De, der har Fordel

‘af Uretf%rdlgheden, “har veeret ‘steerke nok |

til at’ opretholde den bestaaende Tilstand,
-medens .de, ‘der har paatalt’ denne Uret-
feerdighed, ‘ikke’ “har” kunnet gennemfﬂre
‘deres  Forsgg’™ paa at @ndre Lovene, - hvad
entén -det gjaldt de- personhge Skatter
eller det Forhold, der her er paa Tale.
Vi’ naaeds saaledes i Rigsdagssamlingen

191814 “frem - til her at_faa vedtaget et

Forslag om. A]ndrmge1 i-Loven om Ejen-

domsskyld, men det gik dette Forslag som |
tidligere - Forslag ‘det- blev  standset. i

_Landstmget Ma,n vilde: ikke der” viere
med til at gennemfﬁre, hvad man her an-

‘saa for paakrsmvet, hvis man skulde vise
‘nogenlunde Retfaerdlghed med Hensyn tll'

- Ejendomsvurdéringen.

Ogsaa udenfor R1gsdagen er der gjort:

o Eolkéting‘éts'.‘E_(‘)rhapidlviﬁgei. |

15/11 15 1. Beh af F t L. om en almmdehg deenng t11 E]endomsskyld m, m.

1910
‘Kommission,’ der fik ‘den Opgave at fore-
slaa- Andringer til. de -geeldende Skatte-

og det, soin den ‘wrede Ordfe- |

“Hyver Gang’ dé kommunale Lignings- | vurderinger faldt bort,

.og _andre Steder,
Forskel mellem’ EJendomsprlserne nu' 0g

,-’{(-73)'," |
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Forsﬁg pa.a at udarbe]de PEndrmgsfor—‘ |
slag il de gweldende Skattelove. I Aaret
‘ nedsatte Indenugsmlmsteren -en

love, "og det Lovforslag, vi her behand-
ler, udtrykker paa det ngjeste: de @n-
sker; ‘som den samlede" Skattekommmsmn_'

fremsatte i sit Forslag' fra 1918 - jeg

tror, det var i dette Aar, Kommissionen
endfe’ sit’ Arbe]de -De Punkter, som den

‘samlede Kommlssmn udtalte’ Enighed om,

var' folgende: en hypplgele almindelig
Virdering, en’ saerhg Ansattelse af Jor-

‘dens Verdi og samme Fradrag i Vurde-

ringssummen - for . alle bebyggede ]Ljen-k

domme n

‘Hvad det fﬂrste Punkt angaar, anty-
dede Kommlssmnen, at. den fandt det ri-
meligt, Hovedvurderlng foretoges
hvert Ste. Aa,r, og at de halvaarlige Om-
‘saaledes at der
kin blev helaarlige Omvu1de11nge1 + Den
hgjteerede Finansminister foreslaar nu,. ab

der skal vere almindelig Vurdering " hvert

tredie Aar, og at der herefter ikke i den
treaarlge Pemode skal finde Omvurdering
Sted, .medmindre  det ‘begsres’ af Ejeren. -
At en- hypp1gere “Hovedvurdering er ned- -
vendig, er erkendt fra alle Sider, og det
blev sterkt fremhaevet under Finanslovens.
forste’ Behandling, - De nuvaerende hgje
Ejendomspriser har i ikke ringe Grad
bidraget til at styrke. Kravet om en
hyppigere almindelig Vurdermg, selv om
det’ maa,. erkendes, “at ‘ikke Just alle
de Handler, som er fr emdragne v Pressenv
kan godtgere den store

tidligere,” idet den sterkt forsgede Veerdi

af Bessetning, Avl, Redskaber-o.s.v. selvigl- -
gelig 'maa tages med; naar man vil an-

stille en Sammenhgnmg ‘Men bortset her-
fra er’ der ikke Tvivl om; at en’hyppigere
Vurdering ‘er’ i hgjeste Grad' paakrevet, -
og at navnlig en Nyvurdering iietop i@je-
blikket "er paakreevet, fordi Ejendomspri-
serne nu er kommet op paa en Hejde, der

langt overstiger de 'Priser, der var geel-

dende 'ved ‘den almindelige’ Vurdering i °
1909, "En hyppigere. Vurdering vil jo i
saerhg Grad . fremme Retfaerdlgheden der- -

|ved, at de stﬁne E]endomme ramines mere
»fﬁlehgt i og ogsaa mere retfserd1gt -
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