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Neutralitet. Udtalelserne er her i Lov-
forslaget, som det forelaa, mere ubestemte,
end de formentlig bgr vere, men jeg an-
tager — og Regeringen har jo tiltraadt
den Opfattelse, som nu findes udtrykt
i det farste Stykke af § 1, saa-
ledes som den er foreslaaet af Udvalget
—, at Meningen med det oprindelige Lov-
forslag har veeret, at det, der skal afveer-
ges, og det, som det virkelig er en Pligt
for Pressen og enhver, der beskaftiger sig
med offentlig Tale, at afholde sig fra, er
Yiringer, som sigter Landet og Regerin-
gen eller Statsmyndighederne i1 det hele
for Tilsideswmttelse af den Upartiskhed,
som HFolkerettens Regler paalmgger de
neutrale Magter., Det er dette, som mere
preeciseres og bestemtere udtrykkes ved
den af Udvalget foreslaaede Affattelse end
ved Regeringens Affattelse, og det gleeder
mig, at Regeringen har kunnet tiltreede
Udvalgets Affattelse som et virkeligt Ud-
tryk for det, der tilsigtes med Lovforsla-
get. Jeg lmgger naturligvis ogsaa megen
Vgt paa det, som af Regeringen under
Udvalgets Forhandlinger er blevet fremhze-
vet som det veesentligste Punkt, hvor den
har mgdt Vanskeligheder, nemlig de han-
delspolitiske Forhold, idet det geelder om,
at vi henleder Pressens og Taleres Op-
merksomhed paa, at der angasende dette
Spergsmaal, som har en saa stor Betyd-
ning for vort Hrhvervsliv 'under de for-
haandenveerende vanskelige Forhold, hvor
der maa udvises Forsigtighed, ikke frem-
kommer saadanne Sigtelser, som kan ned-
swbte os i de krigsforende Magters Ojne,
til hvilke vi for Landets Erhvervs Skyld
maa straebe efter at staa i et vedvarende
venskabeligt Forhold. Disse to Begrsens-
ninger — om man vil kalde dem saa —
er altsaa i Overensstemmelse med Rege-
ringens virkelige Tanke med Hensyn til
Lovforslaget, og vi fra vor Side lmgger
overordentlig Veegt paa dem og betragter
Udvalgets Formulering som et saadant
Freniskridt, at der ikke, naar Talen er
om Sigtelser, der fremsesttes uden Fgje,
med nogen Rimelighed kan vwmre. nogen
Beklagelse med Hensyn til Indskrenkning
af Ytringsfriheden, og navnlig kan Pressen
ikke beklage sig over, at det og det maa

den ikke gere, thi det maa den for Lan-.

dets Skyld ikke ggre, og det vil ikke veere
vanskeligt for en loyal Presse at afholde
sig derfra, naar Lovforslaget faar den nu
foreslaaede praecise Formulering.

Det andet Stykke har den Gruppe,
hvortil jeg hgrer, haft lige saa store Be-
teenkeligheder ved, som Flertallet efter
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Ordfgrerens Udtalelser har. Vi beklager,
at Regeringen har anset det for ngdven-
digt overhovedet at lovgive paa dette
Punkt, fordi det netop kunde veekke Fore-
stillinger i Udlandet om, at der her i
Landet. var en Stemning, som krevede
noget saadant. Under normale Forhold
er det nemlig saaledes, at man inter-
nationalt er enig om, at man meget
godt i et Liands Presse kan udtale mindre
gunstige Domme om en anden Nations
Kgenskaber, thi der er ingen Nation, som
kan sige, at den har alle gode og kun gode
Egenskaber; det forstyrrer ikke det ven-
skabelige Forhold til en fremmed Magt, at
der i et Lands Presse udtales mindre gun-
stige Domme over den paageldende frem-
mede Nations almindelige Egenskaber eller
en Dom over, at de Idealer, den har, ikke
stemmer med god og virkelig Moral, for
saa vidt Udtalelserne da ikke rammer be-
stemte Personer, Regeringspersoner eller
den som Person organiserede Nation. Her-
til indskreenker ogsaa den almindelige bor-
gerlige Straffelovs Bestemmelser sig. En
Dom over en Nation i sin Almindelighed
er ikke i Strid med almindelige internatio-
nale Venskabsforhold. Og det af mange
Grunde; for det forste fordi en saadan
Undersggelse og Droftelse af en Nations
Egenskaber -altid har en meget subjektiv
Karakter og ikke kan gere Krav paa
objektiv videnskabelig .Begrundelse, ~og
dernzest fordi man jo altid, naar man
angriber en Stand, Klasse, Nation eller
Folk som et uorganiseret Indbegreb
af Personer, maa ggre en Masse Undta-
gelser, saa at ingen Knkeltperson kan be-
tragte sig som krenket ved en Ytring, der
omfatter et saadant ubestemt Indbegreb.
Det havde veret gnskeligt, mener jeg, om
man havde kunnet lade sig ngje med denne
almindelige folkeretlige Stilling, saa at man
med Hensyn til Angreb, maaske i og for
sig kreenkende Angreb, paa en ubestemt,
ikke personlig karakteriseret Masse af In-
divider, altsaa en Nation, et Folk, et uor-
ganiseret Indbegreb, kunde veere blevet staa~
ende ved de almindelige Regler, som vi
hos os finder udtrykt i almindelig borgerlig
Straffelovs § 82, Men det maa paa den
anden Side indrgmmes, at Forholdene stil-
ler sig noget anderledes, naar der er Tale
om en Krigstilstand, og i Seerdeleshed en
Krigstilstand af det Omfang og den Raekke-
vidde, som den nuverende Krigstilstand i
Europa har. Det er jo en Kendsgerning,
at en Krigstilstand for et hvilket som helst
Folk {remkalder -en neermere Sammenslut-
ning, kan man sige, af Regering og Folk



