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dekkede ved de Udtalelser, som er faldet
fra min Gruppes Ordfgrer (Wulff), skal
jeg tillade mig at fremseette en Motivering
for min Afstemning. Skent jeg maa give
det wrede Medlem for Kgbenhavns Iste
Valgkreds Ret i, at den Maade, hvorpaa
de 1 Gaar omtalte Journaliststipendier er
blevet uddelt, ikke just tyder paa ubetin-
get Upartiskhed fra Ministerens Side, ser
jeg dog ikke ret, at man kan smtte denne
Sagi Forbindelse med det her foreliggende
Loviorslag, og navnlig ser jeg ikke, at man
kan lade sin Stilling til dette Lovforslag
i nogen Maade paavirke af den Afggrelse,
som har fundet Sted angaaende de omtalte
Journaliststipendier. Jeg indrgmmer, som
sagt,' det wmrede Medlem, at denne Udde-
ling ser uheldig ud, og skent Ministeren
i Gaar vilde sige, at det kun var en Til-
feeldighed, vil jeg sige, at det herer til
den Slags Tilfeldigheder, der let kan
komme til at se ud som en Tanke; men,
som sagt, ud herfra at tage Standpunkt
til det foreliggende Lovforslag ser jeg ikke
Berettigelsen af.

Jeg skal ikke komme ind paa, hvor-
vidt det nu siddende Ministerium er det
heldigste i det givne @jeblik, men det er
blevet sagt, at man vanskeligt kan give et
saa udpreeget Partiministerium en saadan
Myndighed, som man giver den ved at
vedtage dette Lovforslag. Nu maa jeg dog
her straks sige, at det er kun en Anklage-
myndighed, man giver. Afggrelsen ligger
hos Domstolene, men for gvrigt nwrer jeg
i Grunden den ganske ~modsatte Op-
fattelse: mnetop fordi det er et Parti-
ministerium, trenger det til en Lov af
denne Slags, og jeg skal spge at motivere
det. Naar Tilfeldet, som det faktisk har
veeret, er, at enkelte Blade og enkelte Jour-
nalister, maaske netop fordi de ikke synes
om det siddende Ministerium paa Grund
af dets Partifarve, lader sig henlede til at
angribe Ministeriet for dets Handlinger
med Hensyn til vor Udenrigspolitik og
Handelspolitik, forekommer denne Omsten-
dighed mig at tyde paa, at Ministeriet,
netop fordi det er et Partiministerium, i
seerlig Grad treenger til en Lov med den
Myndighed, som indeholdes i dette Lov-
forslag. Man maa huske paa, at saaledes
som Situationen er udadtil, kan man gan-
ske vist ikke benwmgte, at det er et Parti-
ministerium, men det er dog et Ministerium,
som sidder med Tilslutning fra alle Par-
tier paa Rigsdagen, og det er et Mini-
sterium, som i ganske seerlig Grad udadtil
repraesenterer hele Nationens og hele Hol-
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paa at opretholde en ligelig Neutralitet til
alle Sider, og derfor siger jeg, at alle Par-
tier er interesserede i, at Angreb paa 0g
Misteenkeliggorelse af Ministeriet udadtil
ikke finder Sted. Med Hensyn til Frygten
for, at Loven skulde blive mishrugt af Mini-
steriet, maa jeg sige, at jeg ikke deler den
i nogen hgj Grad, thi for det farste er Loven
1 hoj Grad tidshegreenset, hvilket jeg anser
for en Fordel, og for det andet vilde jeg
anse det for ganske overordentlig uklogt
af et Ministerium, som @nsker at bevare
sit Liv, at udswmtte sig for en Kritik, der
kunde gaa iRetning af, at det skulde mis-
bruge denne Myndighed i Partigjemed. Jeg
tror ikke, at noget saadant vil finde Sted.
Med Hensyn til Lovforslagets § 1,
2det Stykke, fgler jeg mig for mit Ved-
kommende beroliget ved den Udtalelse,
som er fremsat af den hgjterede Justits-
minister. Dersom Ministeriet under dets
fortsatte Bestraebelser' for at fore en ligelig
Neutralitetspolitik skulde komme ind paa
Afveje og en Diskussion herom skulde
blive forhindret i Bladene, forekommer det
mig, at Ulykken ikke er saa stor, thi
Diskussionen herom bgr rettelis fgres i
Rigsdagen, det er derfor, Rigsdagen er
samlet, og her er der Lejlighed til at fore
en saadan Diskussion. Jeg foler mig gan-
ske overbevist om, at hvis Ministeriet blot
med noget Skin af Grund kan beskyldes
for at afvige fra en ligelig Neutralitets-
politik, vil dets Dage hurtigt veere talte,
og Afggrelsen vil og ber falde i Rigsdagen,
og det er ingen Skade til, at det ikke for-
ud drgftes i Pressen. Med denne Moti-
vering vil jeg tillade mig at anbefale Lov-
forslaget. Jeg agter at stemme for det.

Wulff: Lovforslaget, som det blev
vedtaget ved anden Behandling, indeholder
det Stykke af §1, som mine Meningsfeller
og jeg ikke har kunnet forlige os med. Det
kan vi fremdeles ikke; de Beteenkeligheder,
vi har haft imod det, er ikke fjernede, og
vi vil derfor ikke kunne give.et Lovforslag,
som indeholder den Bestemmelse, vor
Stemme. Paa den anden Side er Hoved-
bestemmelsen forste Stykke i § 1; vi har
udtalt, at vi bifalder denne Bestemmelse,
og vi har endogsaa vaeret tilbgjelige til at
ville give denne Bestemmelse et noget
storre Omraade. Det, at vi bifalder Lo-
vens Hovedbestemmelse, gor, at vi ikke i
og for sig kan vere imod Loven. Saa
kommer Hensynet til, at den siddende Re-
gering ogsaa fra vor Side har faaet aner-
kendt, at den bgr stottes i de Handlinger,
den foretager paa Nationens Vegne over-



