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om, at de gaar saa^højt -or som den højt- 
ærede Konseilspræsident nævnede, at man 
kunde .komme ,',,,*,,op til en Rente af 20홢30 
:p(Jþ./'; man maa vist langt længere ned. 
Aagerbegrebet maatte i alt Fald referere 
sig til den Kapital, som 홢 oprindelig er-sat 
i ,','Ej','-end6mmen-, altsaa til den Købesum for 
Ejendommen, som Arvefæsteafgiften skal 
forrente, og ikke, som en Ytring af Kon- 
.seilspræsidenten kunde tyde-paa, til den 
Købesum, som den senere Erhverver maa- 
홢ske -har betalt. 

Saa nævnede den højtærede Konseils- 
præsident Forpagtningsafgifterne og fr-em- 
hævede, at disse i stort Omfang har været 
Genstand for Regulering fra IjOvgiynmgs- 
magtens Side. Ja, det er rigtigt, men jeg 
"tror rigtignok ikke, man skal kunne pege 
paa Tilfælde, hvor Reguleringen har haft 
en, saadan Karakter, som her er Tale om, 
hvor man ligefrem betager'den paagældende 
berettigede en Del -af hans ''Afgift. Hvad 
Forpagtningsafgifterne angaar, erkendte 
den højtærede Konseilspræsident, at For- 
holdet er mere tvivlsomt, men mente, at 
man kunde forsvare Reglerne, fordi der 
kun var Tale om et Moratorium. Jeg tror 
dog nu, som jeg allerede i Gaar havde 
den Ære at udvikle, at der er Tale om 
noget andet og mere end et Moratorium; saa- 
ledes som Forslaget er affattet i 'Fblketingét, 
er det ganske: klart, og det gaar jeg ogsaa 
ud fra efter den højtærede. Landbrugsmini- 
ster Udtalelse, at han er enig med mig i. 
Jeg skal blot bemærke, naar den højt- 
ærede Landbrugsminister .siger, at jeg 
kunde have sparet mig mine Bemærkninger 
i Gaar, 'at jeg meget vel havde hørt, at den 
højtærede Landbrugsminister nævnede, at 
deri maatte foretages Ændringer i det af 
Folketinget vedtagne Lov forslag; men jeg 
mener ikke, at der-derfor var Anledning 
for mig til at undlade at kritiserer det 
paagældende Lovforslag, der dog forelig- 
ger vedtaget i Folketinget, efter Regerin- 
gens Mening endogsaa med stor ægt . '  
Den højtærede Landbrugsminister er j o 

홢 , ,: ikke den autentiske Fortolker af det, der 
vedtages i .Folketinget. Men n æ s t  
kom jeg i mit Foredrag i G-aar ind paa 
den højtærede Landbrugsministers egne 
Betragtninger. Jeg fremhævede netop de 
Ændringer, den højtærede Landbrugsmi-; 
nister havde stillet i Udsigt, og jeg nlßnte/ 
at Ordningen derved blev en hel Del for- 
bedret i Forhold til, hvad der 홢 var ved- 
taget i Folketinget,' men jeg havde Lej- 
lighed til at paavise, at man alligevel 
ingenlunde er sikker paa,' som den højt-! 
ærede Landbrugsminister mente, at der 

kun blev Tale om et Moratorium. Der 
vil ganske vist blive en fuldstændig Ud- 
jævning, hvis man tænker sig ' at 'Korn- 
'priserne i , ( ' f t e r  1914-gaar ned til 
det samme Niveau, hvorpaa de stod i 
AarenQ før 1914; men hvis Kornpriserne i 
Aaréne efter 1914 'gaar op over dette 
-Niveau, bliver der ikke Tale om nogen 
Udjævning. Jeg Qp ''Il l,"' at hvis man 
tænker sig 홢 det er kun et Regne- 
eksempel 홢, at Kornpriserne für 1911홢 
12홢13 havde været 12 Kr., at de i 'Aar  
var 20 Kr. og i de 3 følgende Aar, i 
1915홢16홢17, 14 Kr., saa vilde Nydereh i 
1914 tabe 6 uRr; pr. Td. Byg, han :skal 
have, medens han i de 3 følgende Aar 
vilde faa godtgjort 3 Kr., hvorimod han 
taber de andre 3 JKr. altsaa den anden 
Halvdel. Man kan ikke lgQ,,. at dette kun 
er et Moratorium. 

Men hvad man endogsa'a mener om 
dette, er der et Hovedpunkt, som den 
højtærede Minister ikke kom ind paa, det 
er Forholdet til 'Eapitelstä'ksten for 1914, 
dette, at man giver Loven tilbagevirkende 
Kraft. Ligesom den højtærede Minister 
havde Ret i, at Lovgivningsmagten kunde 
forandre Forholdet for Fremtiden, maa 
jeg fremdeles fastholde, ât det vil være i 
Strid med Grundlovens § 82 at forandre 
Ydelsen 'efter den lovligt satte Kapitels- 
takst '  Naar den er sat, er det givet, 
ikke 'blot, at Afgiftsnyderen skal have en 
vis Afgift, men ogsaa, at han skal have 
et »ganske bestemt Beløb. Dét, at. dette 
Beløb hidrører fra én Afgift af en fast 
Ejendom, er paa en vis M " d e  blevet en 
historisk Kendsgerning mon det, han 
skal have, er et bestemt Beløb; og det , , , I 
bliver det lige godt, enten det hidrører 
fra en Afgift paa fast Ejendom ellér fra 
en anden Aarsag; 'Og naar man ikke be- 
røver andre Kreditorer nogen Del af 
deres Ret, er man selvfølgelig ogsaa ube- 
føjet til at gribe ind overfor cl em der 
skal have en Afgift af en fast 'Ejendom. 
De har, ved at Aaret er udløbet, ved - Ka- 
pitelstakstens Fastsættelse,' erhvervet 홢 sig 
en sikker, fast, aritmetisk bestemt; -Ret, 
som man ikke kan tage fra dem. 

Saa omtalte den højtærede Konseils- 
præsident, at hvis Eiapitelstakstén var gaaet 
meget stærkt ned, vilde Lovgivningsmag- 
ten -uden al Tvivl være kommet Nyderne 
til Hjælp. Ja, Lovgivningsmagten vilde 
være kommet dem til H] ælp; Lovgivnings- 
magten vilde have foranlediget, at man af  ̂ ' 
Statens Midler erstattede de paagældende 
i alt Fald en Del af det Tab, de led. Men 
jeg vilde dog nok se, om Lovgivningsmagten 


